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Una nota del Director de Prisiones.

El Director general, D. Vicente Sol, ha en-
viado a la Prensa una nola oficiosa, que han

publicado todos los periodicos, y que dice asi:

«El sefior Ministro de Justicia ha contestado
yva de una manera clara, concrefa y de rofun-
da denegacién de los hechos aducidos a los
ruegos por escrito que le formulé en las se-
siones de Cortes del 5 y el 19 de Agosto el Di-
putado Sr. Layref. Queda expresado y paten-
te en los documentos de respuesta que a par-
fir del advenimiento del régimen republicano
no aparece en la Direccién general de Prisio-
nes asuntfo, gestién ni resolucion en que haya
sombra alguna de inmoralidad o de injusticia.

Pero surge ahora una nueva acusacion del
Sr. Layret: la de monarquismo contra algunos
de los funcionarios de esta Direccién general,
a quienes combate. El sefior Minisfro ha invi-
tado al Sr. Layret a que pruebe su denuncia,
y seria de lamentar que dicho seiior Diputado
no pudiese demostrar sus afirmaciones.

El Sr. Layref esta siendo victima de una in-
formacion tendenciosa y apasionada que le
facilita el grupo de funcionarios descontentos
que iniciaron la campaiia contra mi digna an-
tecesora, sefiorita Victoria Kent, mdas que nada
por rencillas con los funcionarios de la Admi-
nistracion Cenfral que pertenecen a la planti-
lla del Ministerio de Justicia. Pero ahora, ade-
mads, extiende sus afirmaciones injuriosas has-
ta mi al decir que los monarquices de este
Ministerio disfrutan de mi confianza; y como
esto constituye una falsedad, salgo al paso de

ella para asegurar a la opinién que mientras
sea yo Director y cuente con la confianza del
sefior Minisfro, la Direccién general y el Cuer-
po de Prisiones lo dirijo yo, sin inclinarme a
lo que pretenden los amigos del Sr. Layret ni
alo que deseen los que ¢l combate, y es bien
piiblico que no estoy conforme con la organi-
zacion de los servicios de Prisiones, y que an-
tes de que Layref hiciera sus denuncias, que
ninguna me aleanzara a mif, ya habfa yo pro-
puesto los oporfunos proyectos para transfor-
mar total y absolutamente dichos servicios.

Alo que no estoy dispuesto es a sostener
polémicas ni campafias de escandalo para
echar a los funcionarios que perteneeen al
Ministerio de Justicia y traer ofros del Cuerpo
de Prisiones, sean o no mas o menos republi-
canos unos u ofros, porque esfoy profunda-
mente convencido de que no se resuelven asf
los problemas del personal y de las prisiones
espafiolas, y porque, en marcha una informa-
cion meficulosa, el sefior Ministro adoptara
las medidas que sean mas convenientes a la
Repiiblica.»

A continuacion el SrioSol manifestd a los
periodistas la gravedad y trascendencia que
suelen alcanzar  ciertas especies lanzadas sin
fundamento ninguno, como la reciente surgida
contra el digno Director de la Carcel Modelo.

—Fl Sr. Elorza—continué diciendo el sefior
Sol—, hombre de integérrima ejécutoria repu-
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blicana, ejerce el ecargo con la mas completa
confianza del Ministro de Justicia y de la Di-
reccion de Prisiones. Desarrolla una labor ago-
tadora, y no merece que se le lance ni la mas
leve acusacion.

Los que de muy antiguo conocemos a D, José Mar-
tinez de Elorza y somos republicanos de antes del 14
de Abril, sabemos que Martinez Elorza, atin no cum-
plidos los veinte afios de edad, con Moriones, otro
republicano auténtico olvidado, y con el ya fallecido
Talavera, recorrid: Espaiia el aiio 1903, ¥ quescuando
los quele acusin no habian atn nacido a la politica,
¢l propagaba el ideal republicano afiliado al par-
tido (|:uc acaudillé ‘D, Nicolas Salmeron, Como con-
secuencia de aquellas campaﬁ_ﬁs, que muchas veces
se hicieron a costa de su escaso peculio de estudian-
te; -no como-ahora se hace, ¥ esto noes una cen-
surd, sino una afirmacion, cobrando dietas v viajes,
estuvo dos veces preso en el mismo Establecimien-
to que hoy dirige, recibiendo el honor de Ia visita,
el 11 de Febrero de 1903, del _j)artido republicano,
en masa, de Madrid, que quisé asi celebrar el ani-
versario gloriose de la proclamacién de la Repabli-
cay que por igual motivo pdsé con Moriones {reinta
y dos dfas preso’ eén la carcel de Santander, y cua-
tro meses, luego, solo en la de Bilhao, que después
dmgm durante nueye aﬁos

Estas san hecho:, Lle sohra canoctdm por los TEPU-
blicanos de abolengo; como:también lo son que como
funcionario de Prisiones fio fiene en su expediente
durante los veinticinco anos de servicio ni i solo
correctivo, y como Gobernador de la Reptiblica ajus-
to, en Granada primero y en Salamanca después, sus
actos todos al cumplimiento del deber abandonando
el puesto cuando nadie crefa hubiera de dejarlo, por-
que consideraba que, ausente del Poder el sefior
Maura, que le designé para el puesto, y el Sr. Le-
rroux, a cuyo partido pertencce, debia dejar libre

la accién del Gobierno para designar persona 'de

- VIDA PENITENCIARIA:

mayor confianza e identificacién en su politica, no
quedando tras de ¢l ni un solo odio.

s igualmente pibliea su actuacién en su anterior
etapa de Dirccluf de la prision de Madrid cuando
a ésta fué_destinado, dos meses antes de la procla-
maciém de la Rephblica, ¥ en ella estaba 1.)1'e.;0 su
ilustre Presidente y varios de -los actuales Minis-
tros, actuaciéon caracterizada por la cordialidad en

el trato a recluidos y visitantes, sin que ni un solo

mcidente s¢ produjera durante su actuacion, y que
culming el 15 de Abril, cuando evitd, con su sola
personal intervencién, sin ofras armas que la pala-
bra, el consejo y su ascendiente moral sobre los
reclusos, que éstos abandonaran tumultuariamente Ia
prision, fugandose de ella, como lo hicieron en Bar-
celona, Valencia' y otras ciudadés las colectividades
recluidas.

Ante esos hechos, ante la conceptuacion moral
que ellos determinarph en Jefes y compafieros, y
aun en la 1)1'1b1ica Upini(;n,' nada vale ni signiﬁc:i
la difamacién del andénimo (lcnuncunte que, falto
de valor para dar la_ eara. amparado en la inmuni-
dad de un' Diputado, ereyendoique su-maniobra no.
habia! de ser  descubierta inspitaron el ruego «de:
Layret y se preocuparon de ¢opiarlo‘a'miquina y ve-
mitirlo’ con Ta' sfiplica ‘de insércién’ a ‘todos los' perit-
dicos antes que apa‘:"ecicse"éﬁ éI“"Diaz—'ic';' {lé' 555;0'."'
nes”, sin firma ni requisito alguno que gargnuyard
la thstencta de un ente rcsponm‘hle de ]a.q \nles
imputaciones, que han sido dcsm_enhd_as ,pna...pqr
una en su declaracion ante. cl--seﬁgr_-Sul;;Q;cre,iario.
de Justicia;, que seguramente habra sentido- 4l -.es-.
cucharle el placer ‘que’ experimente todo' hombre
honrado per solidaridad de 'procederes cuafido se
pulveriza una calumnia, =~ inl sy

Y era tan burda éstd, que pretendia convertir en
tenehroso aquelarre de compuadorcs la reunion de
unos cummwnados designados oﬁmalmcnte por el D,..
rector general para estudlar con €l Ia reorgamzamou,
del personal y plantillas del Cuerpo de, Prisiones,
que lleva a la bufoneria a las, delatores del terrible
complot.
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Un' arficulonde
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El diario «La «Tierra» publica el siguiente
articulo, que nosotros recogemos. por. estimarlo
de gran interés para el Cuerpo de Prisiones:

El'Diputado Sr.' Layret presenté un escrito
al Ministro de Justicia, en el Parlamento, de-
nunciandole que en algunas dependencias: del
Ministerio se venian reuniendo varios altos
funcionarios para conspirar contra la Repi-
blica.

Tnmediatamente el Ministro requirié al Di-
putado denunciante para que aportara las prue-

bas. Este contesto que él se habia inspirado en

lo que le habian manifestado algunos funciona-
rios del Cuerpo de Prisiones. Requerido para
que diera los nombres, se negd a facilitarlos,
aduciendo el temor de que con ellos luego se
tomaran represalias.

Entonces el Ministro o el Director general
de Prisiones dieron su palabra de 110:101- al se-
nor L"l.}lf:!. de que nada cuu'rma a_dichos
funcionarios.

Aun asi, los nombres no se faci]itaron, con
loque la informacion para depurar las res-
ponsabilidades a que hubiera Jugar tiene que
chocar con bastantes obstéculos. Y esto no. esta
bien, [l Diputado denunciante tiene la obli-
gacion de aportar nombres y datos para que,
cuanto antes, se sepa la verdad de si hubo o
10 conspiracion.

¢ Por qué tal negativa? ; Le han exigido pa-
labra de honor al Diputado Sr. Layref para
no dar nombres? No hay por qué escudarse
en el anénimo, cuando se trata de hacer un
servicio en beneficio del régimen republicano.
Pero ya que no se quieren decir, el periodis-
ta, por su cuenta y debido a sus investigacio-
nes, va a exponer el resultado de sus trabajos,
para que una denuncia nebulosa quede defini-
tivamente aclarada.

En virtud de una Orden de la Direccion ge-
neral de Prisiones, se designd una Comision
encargada de hacer un estudio para mejorar
la situacion de los funcionarios de Prisiones,
presidida por el Inspector general de Prisio-
nes, el Jefe del personal dé la Direccién y los
Directores de las prisiones de Madrid y Ocafia.

Esta Comision, nombrada el dia 1 de Agosto
proximo pasado; debia presentar el proyecto
de madificacién de plantillas y reorganizacion
del personal de Prisiones, en un plazo que no
excediera de quince dias, -

“LAITIERRA"

La Comisién se reunia en un despacho cer-
cano al del Director general, presenciando éste,
casi todas las tardes, los debates.

A estas réuniones no asistieron’ jamass fun=
cionarios del Ministerio, porque no: tenian para
qué intervenir en la Comision,

Estas réaniones fueron, al parecer, tergiver-
sadas -con algan;mal fin por un ex:Adminis:
trador de la carcel madrilena, que por debilitar
de hambre a los presos did ocasion a un plante
a fines de Febrero, que culmind porque dicho
ex Administrador, favorecido del ex Infante
D¢ Fernando, ‘al ‘pretender, en un alarde de
majeza, apalear a los comunistas, fué arro-
llado, por éstos, dando lugar a la intervencion
de los guardias de asalto.

De este hecho se ocupo dicho fundionario
en la Prensa mondrquica, buscando apoyo para
una campafa de 16‘])1(“1101] contra los presos
sociales.

Por un_tiquismiquis con la senorlta Kent
pidi6 la excedencia, haciendo luego campana
contra parte del Cuerpo de Prisionés.’

Puds esos datos de las reuniones fuéron fa-
cilitados al Sr. Layret=-asi se nos asegura-—
por dicha. individuo, con el fin de provocar
un “galimatias” con que vengarse de cosas del
“oficio”. :

El St. Tayret éstéd en la obligacién de dar el
nombre o nombres al Juez encargado de ins!
truir el sumario por la denuncia. Un expedien-
te, necesita de todas garantias para su depu-
racion mas justa, :

En el caso de que fuera verdad la denuncia
de quie se conspiraba contra la’ Reptiblica, en-
tonces se debe proceder con la méxima energia.

Pero creemos que el Sr. Layret ha sido vie-
tima de;un engafio. Y si no, pruebas y nom-
bres. La justicia debe resplandecer. ante_todo.
El Ministro ha de ser el propio interesado en
que esto se aclare cuanto antes para bien del
régimen republicano. 4

Ramiro Gomez Fernandez.

v

* oW ok

El exceso de original nos ha'impedido pa-
blicar en el pasado niimero, y en éste, la sus-
cripcion pro familia Llaguno, que alcanza,
por los datos que tenemos a la vista, ana
considerable cantidad,

En el proximo ndmero caﬂtmuaremos la
pabucacldn de las listas de donantes.

© Biblioteca Nacional de Espana
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Una intervencion parlamentaria

Uno de los mads esclarecidos valores
de la Repiublica, el insigne fribuno don
Basilio Alvarez, ha presentado en las
Cortes el siguiente ruego, dirigido a
los Ministros dc Gobernacion y Jus-~
ticia:

Hace cuatro, meses, solicit¢. del Ministro de
Justicia una interpelacion para tratar de Ia po-
litica: que se seguia en la Direceién general de
Prisiones por la semorita Kent, a la que, a
juicio -mio, se atacaba injustamente, lo mis-
mo que a dignisimos funcionarios de la Di-
receion, 103, 1 E

Las normas parlamentarias seguidas en es-
tos tltimos tiempos no me han, permitido ex-
planar esa interpelacion; pero veo que se in-
cide con reiteracion en esa campana y no quie-
roque cargos e inculpaciones que se han acu-
mulado aqui queden témblando ‘en el aire du-
rante ¢l proximo interregno parlamentario.

Un viejo, pleito entre funcionarios de Jus-
ticia, de la Ad]ﬁinis_tracién central y del Cuer-
po de  Prisiones, ‘resucitado en estos @ltimos
tiémpos pot' gente amiga de pescar en aguas
turbias, es causa de que mas :_de una vez se
haya oido_en: este Parlamento la voz apasio-
nada. de.un Diputado, contumaz en sus acu-
saciones sin fundamento solido—aludo al se-
fior Layret-“y que ha motivado réplicas del
Miuistrq'_l de _T{u'st'i'c'ia_(:Ic_‘mni11t"i511d'0 en forma
que no deja lugar a dudas las acusaciones. de
que se tratd hacer victimas a unos ejemplares
caballeros, probos, competentes .y dignisimos
funcionarios del Estado en la Direccion ge-
neral de Prisiones. Son éstos los Sres. Garcia
de la Barga, Inspector general; D. Isidoro! de
los RlOs y D. Alfonso Diaz de Ceballos, Je:
fes, de chcho Centro. Il Ministra de : Justicia y
el Director general de Prisiones," Di Vicente
Sol, han puesto su actividad, su talento y su

© Biblioteca Nacional de Espana

de Basilio Alvarez.

energia en depurar esas acusaciones, y ‘ellos,
proclamando su honorabilidad, dando umn men-
tis rotundo y: categorico a; las palabras del se-
or Layret, han miniado ‘la mejor ejecutoria
a que pudieran aspirar’ los Sres) Gareia de
la Barga, Rios y Diaz de Ceballos, injusta-
mente combatidos ; y yo nada tendria C]UE..(I_ECiII‘
después de, esa patente de honradez y probi-
dad otorgada tan en justicia a los sefiores a

. fue vengo refiricndome, si las acusacionés del

St. Layret no hubiesen culminado en una'con
la que se ha tratado, no ya de deshonrar a
€508y 0tros varios funcionarios ilustres de la
Direccion general y del Cuerpo de Prisiones;,
sino ‘de sorprénder la buena fe 'y el entusias-
mo republicano de 1os ‘Sres. 'Albornoz 'y Sol
para que ante la tremenda imputaciéon de mo-
narquismo |y . conspiracion. contra el régimen
lanzada contra ' csos funcionarios adoptasen
medidas de rigor que hubieran podido sér irre-
mediables si las virtudes de rectitud, pondera-
cién y ecuanimidad de los Sres. Albornoz y
Sol se hubieran ebscurecido y la ofusecacién hu-
biese presidido sus determinaciones; como en
el Sr. Layret preside sus palabras. Y voy a
demostrarlo.

Al advenimiento glorioso de la Repiiblica el
vigjo pleito entre funcionarios de la Adminis-
tracion central y unos descontentos y mal con-
ceptuados’ furicionarios del Cuerpo de Prisi6-
nes hizo nuevamente su aparicion como la cla-
sica serpiente marina,

Victoria Kent, ilustre, bondadosa e mtehgem
te Directorda de Prisiones, a la que desde aqui
me complazco'una vez més en testimoniarla
mi_entusiasmo por su obra magna de humani-

ar el trato del recluso y su dignificacion en
el exterion una vez la sancion cumplida, Vics
toria Kent—repito~tbusca sus asesoramientos
en individuos del Cuerpo de Prisiones y eleva
hasta ella a sujetos que con ambiciones desme-
didas, personales claro estd, sin generosidad de
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espiritu para los compafieros, la proponen pro-
yectos que una vez hechos Ordenes y hasta
Deeretos, levan al Cuerpo de Prisiones a un
malestar contra ella. Este momento lo aprove-
chan ‘ésos consejeros suyos para encender la
batalla entre el personal de Prisiones; al que
pertenecen; a ‘base de que la senorita Kent les
mejore en su situacion personal. Y Victoria
Kent, insigne dama y Directora general inte-
gérrima, que no acepta las pretensiones de
esos sujetos, que actuaban cerca de ella como
consejeros, se ve envuelta en una campafia de
difamacion y de escandalo hecha por esos in-
dividuos amparandose en ¢l malestar que ellos,
y tinicamertite ellos, habian- producido en el
Cuerpo de Prisiones. A partir de ese mormento,
sin que vo acuse, relato’ simplemente, comien-
zan las fugas de presos en las prisiones espa-
fiolas y se suceden alarmantemernte, en tanto
que 'lacampafia arrecia Contra ‘ella’ por' esos
stijetos’ mal “coficeptuados como funcionarios,
que $e erigen en lideres de las reivindicaciones
del' Cuerpo que’ ellos trataron de destrozar, y
esgrimen centra ella la obra nefasta que la
aconsejaron y exigieron, haciéndola creer én
su imperiosa necesidad y en su utilidad para
el ‘mejor funcionamiento de los servmoq en
el Cuerpo de Prisiones.

Y el'Cuerpo de Prisiones, que ve én esa cam-
pafia una satisfaccion a lo que ¢l considero
vqauones de la Directora general, y cuyas
ve]ac:ones, si existen,
pueden achacarselas a esos desaprensivos com-
pafieros suyos, hace de esos sujetos, indesea-
bles, figuras de sus aspiraciones, una de ellas
la del aumento del 20 por 100 en los sueldos,
que;. si- bien es cierto que la iniciativa partio
de mi compafiero y correligionario Sr. Villa-
nueva, el Haberse llevado a la practica ha sido
por el esfuerzo tmico de Victoria Kent, aun-
que .en esa campaia- Sostenida contra ella se
haya pretendido hacer ver lo contrario a los
flmc:cn"lrlos del Cuerpo de Prisiones.

En este estado las cosas, dividido el Cuerpo
de Prisiones ‘en banderias que llevaron incluso
hasta los presos; los que’ a st mismos se la-
maban lideres del Cuerpo de Prisiones, abro-

unicamente-—repito—

7

gandose una representacion que nadie les dio,
comienzan tuna campafa hedionda de injurias
personales contra los altos cargos de la Direc-
cién, y contra sus compafieros los Jefes de Ad-
ministracion. mas ilustres del Cuerpo; de Pri-
siones, y en este momento las mas infames acu-
saciones, las mdas graves injurias, cuanto de
intimo. 'y sagrado hay en la vida de esos dig-
nisimos. Jefes, es, mejor dicho, se intenta man-
cillarlo, hozando sin fatiga en ello.

© Y quiénes son esos sujetos? Uno de ellos
acaba de fallecer, y yo, piadoso para los venci-
dos; los equivocados y los muertos, ya hasta
he olyidado su nembre.

s otro de los triunviros de €sa campafia
de escandalo y de ludibrio un individuo llama-
do Primitivo Requena, ex sargento expulsado
del, Ejército, a quien -esta. Republica tan: ge-
nerosa, sin hurgar en el pasado lamentable de
algunos: arrivistas, para enmendar errores y
deshacer injusticias a los que fueron victimas
de la arbitrariedad, ha elevado hasta un-rango
insospechado en, su carrera militar por el solo
hechao de ir unido a otros hombres verdadera-
mente beneméritos, ya que no por la actuacion
del Requena ni por sus sentimientos republi-
canos, fAcil de demostrar, y menos por su pro-
ceder. . .

Este Primitivo Requena es quien, olvidin-
dose del respeto que se debe a las mujeres por
los hombres, no duda en ultrajar con safia in-
calificable a Victoria Kent, lanzando cqntfa ella
los mas terribles denuestos y las acusaciones
mas infames. ; Pero qué es esto, si al hombre
que ‘lé libra 'del ‘deshonor, del desprestigio,
que ‘evita que ese deshonor caiga sobre sus hi-
jos—como €l reconoce en una carta que le di-
rige—, le da el pago de tratar de deshonrarle
ptiblicamente ?

1 Pero qué es esto, si al hombre que le ampa-
ra y le defiende le acusa de recibir didivas
para que prevarique ?

4Y qué supone esto ante la monstruosidad
de buscar la infelicidad en un matrimonio dig-
nisimo, tratando de hacer ver que esa union
encubria negocios inconfesables de los padres?

La vida de este Sr. Requena como funcio-
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nario del Cuerpo de Prisiones deja tanto que
desear y hay en ella tales expedientes, que
la moral mas relajada se resentiria:

Es el otro un' tal Fernando Gareia, conocido
por el “Pistola”. Por ¢l antecedénte enjuiciar
al stjeto : lleva seis afios perteneciendo al Cuer-
po de Prisiones; ha tenido varios expedientes,
uno de ellos por malversar los fondos del eto-
nomato de la prisién donde préstaba 'servicio,
otro por deudas'a los presos sometidos a su
custodia, alguno por incendiario, y en €sos’ seis
afios ha tenido diversos traslados con sus' co-
rrespondientes plazos posesorios, prérrogas-de
esos plazos, permisos y'licencias sin cuento.
yBuen lider! Buenos lideres; sefiores: Diputa-
dos; sefior Ministro: de Justicia, sefior Director
general de Prisiones. '

Lideres que athenazan a sus compafieros con
enfrentarlos en una lucha fratricida si no les
envian un 'duvo’ por ‘cabeza ‘para atender a
comprar unag plumas estilagraficas para los
Sres. Villanteva, Tayret, Baeza Mec'lma, Ruiz
delRio, Rodriguez Pifieiro, Ba‘x riobero 'y i6tros
varios, y atender, con er reSto a gastos dc Sus
propias personas

Y cuando el Cuerpo de T‘nsmnes, conven-
cido de los afanes arrivistas de esos sulttos,
les vuelve la espalda, no atiende a sus cnn’n-
nU'l(ld.S pet1c10§r1es de dinero y vuelve s5us 0jos
4 sus Je{es naturales entonces esos. sujetos
lanzan contra los prestigios del Cuerpo de Pri-
siones, Sres Las Heras, Martinez Elorza,

Ochruta y otros, la atuqacwn de monarquzsmd

y conspiracion contra el régimen, en union de
los altos Jefes de la Direccion general, sefio-
res Garcia de la Barga, Rios, Ceballos, Agub—
ti y otres mds; acusacion que recoge y de la
que se hace eco el Diputado Sr. Layret, infor-
macdo con z;pas:onaupento v Is_e_(_:_tep 131;10 por €508
sujetos de quienes he hablado.

El Ministro de Justicia, con celo y ejempla-
ridad que yo aplaudo ha ordenado hacer una
rigurosa mformacmn y y0 sé [que en ella la ho-
norablhdad y civismo republ:cano de los sefio-
res inculpados resplgnd_e_cer,a mas,_mucbq mas,
cuanto que me consta .tjue el Sr. Layret no ha
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podido: demostrar el fundamento de sus acu- .
saciones y hasta se ha negado a ello.

Y si esto es asi, yo me pregunto: ; Puede
hacerse esto? ;La inmunidad parlamentaria
da derecho a ello? Juzgue el Parlamento, las
actitudes. -

Mi ruega al Ministro de Justicia y al Dl-
rector, general de Prisiones es para que nos
digan ' publicamente aqui como es cierto, que
los sefiores: inculpados de esa acusacion ire-
menda, ho- solamente son funcionarios mode-
ldas, caballeros integérrimos; sino que, ademas,
v como virtud que estd por, encima de éstas,
son ejemplares ciudadanos, republicanos entus-
siastas, fieles, a este régimen de justicia: y de
humanidad.

Me. propengo’ tambi¢n' con, este ruego, so-
meter al Gobierno, y muy especialmenteja la
consideracion de los sefiores Ministro, de la
Gaobernacion y de Justicia, que se ha tolerado
con pasividad casi absurda las injurias mas gra-
ves y, violentas contra unDiputado—me re-
fiero a la sefiorita Kent-—en funciones de Di-
rectora general, sin que se hayan fomado me-
didas para sancionarlas, y que espero que. en
¢l Parlamento. el Ministro. de . Justicia haga
el honor que merecen. los. ilustres funciona-
rios de la Direccion general y del Cuerpo de
Prisiones, atub'u'los con apasionamicento, indu-
rlable por el Sr. Layret. de monarquismo. y
conspiracion contra el régimen, desmintiéndo-
lo tan rotundamente como ha cles_men_ti_do an-
teriores inculpaciones de que habian sido vic-
timas.

- ]

Los cé-rt-iﬁcados de penales.

La Red'u.cwr: de Vipa. PENI‘IENCIARIA ofre-
cé GRATUITAMENTE a sus suscriptores sus ges-
tiones para la obtencién de certificados de Re-
gistro de Penados y Rebeldes’ y de tltimas vo-
luntades. -

Los sefnores suscnptorcs que nos hom'en con
sus encargos enviaran, tnicamente, el 1mp0rte
de los certificados y el de franqu.eo.del mismo,

Vipa PeNtrENCIARIA no pretende obtener lu-
cro alguno con este servicio, y por ello repun-
cia a sobreprecio de ninguna clase.
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i M"‘inis'tlro deJusticia

responde al

EJ Ministro de Fusticia, D. Alvaro de Albor-
noz, respondiendo a los ruegos que'le divigid el
Diputado de la izquicrda catalana, Sr. L&yret,
ha enviado a las Cortes las siguientes ‘respues-
tas, por las que las imputaciones hechas a los
altos' funcionarios de la: Direccidn gem.'ml por
el Diputado cataldn guedan desvirtuadas:

En el texto; del ruego porescrito que ha
formulado a este’ Ministerio; con fecha 4 de
Agosto actual, el Diputado: D. Eduardo Lay-
ret Foix, se observan errores de hecho iy de
apreciacion, que a seguida e exponen;

Afirma dicho senor Diputado gue al Médico-
Director del Manicomio penal del Puerto de
Santa Maria, D. José Maria Gabiola, solo se
le impusieron los correctivos de “‘pérdida de
seis puestos en el escalafén; ctiatro meses de
suspension de sueldo y multa de ocho dias de
haber'. Consta en los expedientes remitidos a
la Camara, a peticion del Sr. Layret; que al
expresado funcionario le fueron impuestos:
En14 de Marzso de 1931, itres meses y un dia
de suspension de sueldoy cinco dias de multa.
En 22 de Diciembre de 1931, pérdida de seis
puestos en el escalafon, trece meses y dos
dias de suspension de sueldo, multa de ocho
dias de haber y el traslado a otro Estableci-
miento.

La suspension levantada al Médico Sr. Ga-
biola, en 29 de Marzo de 1932, fué la preven-
tiva o interina, que le impedia prestar servi-
¢io ; pero esono le dispensarda de cumplir 'inte-
gramente la correccion decretada én la forma
prevista para todos los funcionarios piblicos
por la Ley especial de 22 de Julio'de 1918
~base undécima—y su Reglamento--articulo
86—, 0 sea mediante descuento mensual de la
séptima parte dé sus haberes, hasta completar
el total importe de sueldo a que ascienda dicha
penalidad, y, por tanto, durante nueve afios y
cuatro meses; formula ésta que, sobre ser le-
gal, es humana, porque permite que el fun-
¢ionario corregido atienda a su subsistencia,
aungue con la merma que lasancion implica,
mientras que, segin la interpretacién que se

SroLayret.

insinua, contraria a la ley y reglamento cita-
dos, el funcionario y su familia carecerian ab-
solutam_ente de medios de vida, y dificilmente
podrian subsistir, sin percepcion alguna de ha-
beres, el ntunero de meses: que la carreccion
representa en los casos de grave penalidad,
como el de que se trata,

En cuanto a los hechos imputados a.l Mé-
dico, del Manicomio penal Sr. Gabiola, que el
Diputado. Sr, Layret califica de delictives, ha
de hacerse constar: que. sobre los referidos a
las internas Maria; Salomé, l.ara -Ramirez y
Adelaida Alsina Travesa, y otros .denunciados,
se siguieron sumarios en el Juzgado, de: ins;
truccion. del: Puerto de. Santa Maria, con in-
tervencion alguno de ellos del. Ministerio; fiss
cal; actuaciones que; terminaron todas por so-
breseimiento; Se reclama de dicho Juzgado de
instruccion relacion de tales sumarios incoados
por denuncias contra. el St. Gabiola, con ex-
presion de los hechos atribuidos al mismo y de
los motivos de su terminacion, cuyo documen-
to se remitira a la Camara tan pronto se re-
ciba, como ampliacion al presente oficio.

Anade el Sr. Layret que se excuso como

“cosa juzgada’ la reincidencia en la embria-
guez del Médica Sr. Gabiola. Consultados los
dos expedientes gubernativos seguidos a dicho
funcionario, se ve claramente que se trata en
ambos del mismo hecho, por la época en que
se aprecia y las circunstancias con que se de-
talla. Se dice que el Sr. Gabiola sostuvo un; al:
tercado. con; la guardia militar, y en ambos
expedientes, se ;describe del mismo modor lo
ocurrido; se dice que hizo formar a los de-
mentes y les ofendio de palabra, .y es igual
el relato em una y otra de las actuaciones, Y
habiéndose corregido, con la imposicion de tres
meses y un. dia de suspension de sueldo el 14
de Marzo de 1931, no podia velverse a. san-
cionar en 22 de Diciembre del propio ano,
por, oponerse a ello el principio general de
Derecho “nos bis in idem”, que fundamenta en
todas las legislaciones la excepcion de “cosa
_]u.cgada

El instructor de cada expedtente gubernatl-
vo, la Seccion de régimen que los tramita y
la Junta Inspectora Central, cuando los dicta-
mina, son libres plenamente para la aprecia-
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"ci6n en conciencia de las pruebas aportadas
a las actuaciones, siendo los casos de discre-
pancia entre ellos los de mayor base informa-
tiva para la resolucion superior. Segtn el libro

de actas de la Junta imspectora, el dnformer
emitido ‘en el primer expediente gubernativo -

seguido al Médico Sr. Gabiola se adopté por
unanimidad en la sesion celebrada por esa
Junta' el dia 11 de’ Marzo de 1931, concurrien-
do los 'Inspectores centrales D. José Picazo
Brunétto, D, ‘Antonio Gutiérrez Miranda, don
Juan Manrique Garcia ¥ D\ Tsidoro de los Rios
v Valdivia, bajo la presidencia del Inspector
general, 'D. Crispulo Garcia de la Barga. La
ponencia se atuvo a la propuesta que. habia
formulado ‘el instructor del expediente y an-
tes el Tnspector general, D. José Luis Escolar.
En el segundo expediente, el dictamen dé la
Junta Tnspectora se aprobd, igualmente por
unanimidad, en la sesion celebrada el 25 de No-
viembre de 1931, concurriendo ‘el Tnspector ge-
neral y los centrales Sres. D. José Picazo Bru-
netto, D, Anastasio Martin Nieto, D Tsidoro de
los Rios'y Valdivia, D. ‘Alfonss Diaz de Ceva-
llos y D."Antonio Ferndndez Morerno, este tlti-
mo nstrictor ue habfa sido ‘del ‘expediente.
Todos ellos, en una y otra ocasion, son por igual
responsables de' los' informes emitidos, aunque
éstos 'los firme—por prictica seguida en todas
las Juntas—él Secretario 'y los vise el Presi-
dente; no pudiendo inculparse sélo a esos dos
miembros de la'Tuntd, como el Sr. Layret pre-
tende, ni, én realidad, limitarse ni constrefirse
a la Junta Tnspectora a seguir determinado
criteriol Sus ‘dictimenes pueden estimarse o no
acertados y aceptarse ‘o no por la Superioridad
al resolver. &

Port dltimo, ha te consignar esté Ministerio
que los” funcionarios adscritos al servicio de
la Direccion general de Prisiones, y entre ellos
¢l Inspector general, D. Crispulo Garcia de
la Barga, y el Jefe de Seccién, D."Alfonso Diaz
de Cevallos, Te merecen el concepto de probos
y correctos, no creyéndoles capaces de sus-
tracrse en'nada al cumplimientd de su deber
por ninguna clase de solicitaciones y enten-
diendo el Ministro que suscribe que debe des-
defiarse la campafia de impugnacién a dichos
funcionarios de la Direccion general que hace
el periédico aludido por el Sr. Layret, ya que
obedece 's6lo a licha de intereses de clase y
a pasiones de orden personal, llevadas a tér-
mino siempre censurables.

Madrid, 27 de Agosto'de 1932.—A4. de Al-

bornoz. :
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En contestacién al ruego por escrito que ha
formulado a este Ministerio el Diputado don
Iduardo Layret Foix, con'fecha 19 de los co=
rrientes, y que VV. EE. se sirven transmitir-
me, he de exponerles, para conocimiento de di-
cho sefior Diputado y de la Cimara, las si-
guientes manifestaciones:

Ante todo ha de denegar una vez mas el que
suscribe el supuesto gratuito del Sr. Layret de
que en la Direccion general de Prisiones se co-
metan o se amparen inmoralidades ; desde que
rige ¢l Deépartamento este Ministro y aun des-
de el advenimiento de la Reptblica, no puede
senalarse asunto, gestion ni resolucion en que
aparezca sombra alguna de inmoralidad ni de
injusticia, pues al frente:de dicho Centro direc-
tivo se halla hoy persona de tanto prestigio
moral como energia en el mando, asi como an-
tes, desde Abril de 1931, lo regento otra escla-
recida personalidad republicana, y ambos, en
su gran austeridad, que esti muy por encima
de toda' discusion, ni hubieran permitido ni to-
lerarian nunca abuso ni extralimitacion de nin-
guna clase, pudiendo asegurarse que los fun-
cionarios que merecen buen concepto y confian-
za al actual sefior Director general, son dig-
nos de la consideracion de todos. El Sr. Lay-
ret recibe  una informacién visiblemente par-
cial contra dichos funcionarios, a quienes el
Ministro, asi como les impone el cumplimiento
de su deber y les trataria inexorablemente si
de éste se desviasen, se estima obligado a pres-
tar amparo, en tanto que procedan con las de-
bidas correceién y lealtad a juicio del Direc-
tor general, su Jefe inmediato.

Es cierto que las obras de construccion de
la ' Colonia penitenciaria del Dueso, iniciadas
en 1906 y suspendidas por Decreto en 1915,
motivaron la incoacion de un voluminoso ex-
pediente gubernativo, del que fué instructor
el prestigioso 1D. Rafael Salillas, y Secretario,
designado por éste, el actual Inspector general
de Prisiones, Sr. Garcia de la Barga; pero
aquellas obras fueron dirigidas y administra-
das por el Teniente Coronel de Ingenieros don
Lorenzo de la Tejera y Magnin, nombrado Co-
misario regio del Dueso, y bajo sus ordenes,
consecutivamente, por cuatro  Capitanes del
mismo Cuerpo militar, los Sres. Esteban, In-
gunza, Salas y Tejero. Aquel expediente fué
objeto de discusion en el Congreso de los Di-
putados, pas6 por el Consejo de Estado y con
arreglo al dictamen de' este alto Cuerpo se
envio al Ministerio de la Guerra, Este desig-
né una Comision investigadora, compuesta por
un General de divisién, Presidente; un Inge-
niero de Caminos, otro Agrénomo, un Arqui-
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tectohy’' dos Ingenieros militares, mas un -Jefe
del:Cuerpo Juridico Militar, como! Secretario |
Comision ghe, después-de prolijo-estudio y de
dos viajesia Santofia, emitio: informe en sen-
tido de que ‘‘las obras ejecutadas en la-Peni-
tenciaria del Pieso han respondide, alas can-
tidades ique se invirtieron”; y por tal funda-
mento, recay® Resolucion de la Presidencia del
Consejo de Ministros, con fecha 6 de Agosto
de 1927, declatando que “‘no soen merecedo-
res de sancion los Ingenieros que estuvieron al
frente de las obras”,'y ordenando s¢ diese por
concluso el expedJente. Tales; son los datos que
constan oficialmente.

‘Afirma el Sr. Layret que las obras de cons-
truccion de nuevas prisiones se adjudican casi
siempre a ‘un contratista llamado Severiano
Montoto; | L.os.expedientes: de: obras se trami-
tan con ‘estricta sujecion-a-los preceptos de
la;:Ley de Administracion y Contabilidad de 1
de Julio de 1911, amunciandese las subastas,
interviniéndolas Notario piblico y-adjudicin-
dase 'al mejor postor 'en’ todos los casos. Don
Severiano:Montoto-es uno de los muchoslici-
tadores que concurren a dichas subastas:y ha
rematado algunas, siendo en la actualidad con-
tratista de la obra de la prision de mujeres de
Madrid, como un hijo suyo—D. Ramén Mon-
toto—es contratista de la obra de la prisién de
Milaga; peto mo puede decirse, sino-errénea-
mente, que sea el inico adjudicatario de obras
de prisiones, puds en la actualidad se ejecttan
las obras de la prision de Sevilla por el con-
tratista DI Lais Maria Siiz; 1a obra de 14 pri-
sion de Huelva, por el contratista 1. Esteban
Pinilla Aranda; Ia obgadela prision de Cin=
dad Real, por él contratista D. ' Joaquin ‘del
Campo Pma la obra de la prision de Vallado-
lid, por el contratista DD. Fernando Ragche e
Iscar la obra de la prision de Santander, por
D. Estéban Pinilla Aranda, y la obra de la
prision de Las Palmas, por D."Joaquin del
Campo Pifia ; viéndose que, de cuantas estin
en curso de ejecucion y. han sido adjudicadas
por subasta publica, s6lo una de ellas la ha re-
matado D. Severiang Montoto, Tampoco este
sefior ha construido en la etapa pasada de obras
de prisiones la de Murcia, que fud rematada
por D. Mariano Ruiz Goémez;-la de Alicante,
que ejecutd D. Vicente Cabrera y Mira; la de
Segovia, rematada por D. Alfonso Andolz Ca-
talan; la de Jaén, de qite fué contratista don
Antonio Rull Orta; la de Zaragoza, que rema-
t6 D. José Calvo ‘%asof la de Salamanca, de
que’fué contratista D, Joaqum del' Campo Pi-
fia; la de Orense, que construyo D, Esteban
Pinilla Aranda; la de Guadalajara, que rema-
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t6: D. Pedro  Ferrer Llorente; la de Baza,
construida: por-D. Isidoro Martinez Garré;: la
de Daroca, por D. Mariano Campos Andrés;
la de Hellin; por D. Vicente:Cabrera Mira; la
de Illescas; por 1D: Manuel Lopez Pérez; la de

Laguardia, por D. Esteban Pinilla Aranda; la

de Monforte de Lemus; por D, Julio Areni-
llas Alvarez; la:de Navalmoral de la Mata, por
D. Oscar Ami Colom ; la de Orihuela, por don
Vicente Cabrera Mira la de Reus, por D. José
Gili Sedeé; lade Sahagin, port D:o Francisco
Domingo Amor); la de Segueros, por D. Ja-
cinto Vergara Pérez; la de Torrijos, por don
Manuel Lopez Pérez, y la de Ubeda, rematada
por 1), Juan: Moreno Rus.

Todas las'obras se han emprendido siempré
bajo proyecto, redactado poriun Arquitecto y
comprensivo wde: Mémoria, planos, pliego de
condiciones facultativas, pliego de condiciones
economicas ¥ presupuesto, en los que se deta-
llan-los precios! de los materiales; los de las
unidades delobra, los de jornales y transpor-
tes y las mediciones, fAigurando entre:las con-
diciones facultativas delos proyectos una clau=
sula que autoriza el pago-de las unidades:de
obra. ejecutadds, en las cimentaciones o en los
edificios, que excedan de las calculadas’ en el
respectivo proyecto, y siendo: esto ofigen; con
alguna frecuencia;, de aumentos de presupiiesto
que se conceden por-igual a todes los contra~
tistas en-los casos justificados; pero en 'par=
tidas. reducidas: y deduciendo la misma baja
que ofrecieran en la licitacion de la obra. To-

“dos 1os pagos se ajustan a'las liquidaciones dé

obra ejecutada que presentan los Arquitectos,
yr al w,rmma: cada construgeion se practica
una llqmd'luon gener'll que’en el acto de la
recepcion del edificio de que se trate es in-
tervenida y comprobada por otro Arquitecto
que designa la Intervencion general de Ha-
cienda, ademas de los del Ramo de Prisiones,
La bondad de los materiales y las condiciones
de ejecucion de las obras las certifican los Ar-
quitectos exclusivamente.

Tales ‘datos demuestran, contra lo que su-
ponie el Sr. Layret, que las obras de construc-
cion de prisiones han. contado siempre con: la
asesoria_técnica necesaria, y. que solo. los Arx-
quitectos pueden y han podido proponer auto-
rizadamente ampliaciones de obra, sin que esa
médida ni su propuesta siquiera haya estado
nunca en la posibilidad deninguno de los fun-
cionarios administrativos de la Direccién gene-
ral. Asi resalta més la sin razén con gue ¢l
Sr. Layret acusa a un funcionario hoy ya
jubilado; después de largos servicios a la Ad-
ministracion piblica, D. José Picazo, quien pre-
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cisamente tuvo el rasgo de delicadeza de se-
pararse voluntariamente de la Seccién de Obras
del Centro directivo cuando supo que habia
de emparentar con el Sr. Montoto, y que des-
de Noviembre de 1931, acogiéndose a los be-

neficios del Decreto della Presidencia del Con-

sejor de 28 de Octubre, solicité la jubilacion,
que le fué otorgada para su bien ganado des-
canso.

No ' es cierto que se haya derrumbado nin-
guno de los edificios penitenciarios de recien-
te construccion; el cuartel del Dueso 'y las
prisiones de Zaragoza y 'Guadalajara funcionan
sin movedad alguna. No es cierto que en' los
edificios de la nueva Penitenciaria de Burgos
* haya obrds endebles ni’ a base de adobe: Ia
recepcién de dichas obras, efectuada hace po-
co tiempo apresencia del actual sefior Di-
rector general, acreditd la sélida y excelente
construccion, pudiendo asegurarse “que raquél
serd une Establecimiento qué honre a nuestro
pais. En la obra de Ja prisién de La Coru-
fia el mayor error ha consistido en el empla-
zamiento del edificio ; pero suestructura es am-
plia, posee hermosos patios y dormitorios y no
puede decivse que carezea de salubridad, acre-
ditandolo la cifra de enfermos, que no pasa del
2 por 100, y probando sus condiciones de se-
guridad el que no se haya registrado hasta el
dia ninguna evasion. Plenamente se esclarece-
ran las causas de los incidentes a que el sefior
Diputado alude y en las que han mediado- fac-

VIDA PENITENCIARIA

torés de muy distinta naturaleza. Lo induda-
ble y que la experiencia demuestra, es que,
cuando no existe en las prisiones la disciplina
perfecta mnecesaria para su vida normal, los
muros mas espesos y las rejas mas apretadas
no bastan para contener el desbordamiento de
la masa reclusa, mientras que son suficientes
sencillas defensas, a base de-autoridad y régi-
men,; para ordenar el buen funcionamiento de
una poblacién penal disciplinada.

Carece de toda base también cuanto expre-
sa el Sr. Layret acerca de las obras de repa-
racion yo reforma- de !los edificios penitencia-
rios: la consignacién para ‘esas atenciones se
distribuye por el sefior Director general, sin
preferencias ni pretericiones; mirando s6lo a
las necesidades mids apremiantes y justificadas,
ya que no puedan ser siempre-satisfechas to-
das. Sestener otra cosa, insistir en el supues-
to de la intervencion en tales acuerdos de fun-
cionarios subalternos, equivale a dudar de la
aptitud para el desempefio de sus cargos de
las personas que se hallan al frente del Mi-
nisterio’ de Justicia y de la Direccion general
de Prisiones. Manifestar, como lo hace el se-
fior Layret,que subsisten las inmoralidades, es
querer deliberadamente agraviarlas, y mas que
una réplica merece que se entregue la con-
ducta y el concepto de cada uno al juicio de
la Camara y a la consideracion del pais.

Madrid, 31 de Agosto de 1932 —Albornos.

INFORMACION

Firma del dia 31 dé Agosto.

Promoviendo, en turno de antigiiedad, a la
categoria de Subdirector-Administrador del
Cueérpo de Prisiones, a D. Manuel Carlos Mu-
noz Luis, Jefe de servicios de la prision cen-
tral de San Fernando, con destino a la pre-
ventiva de Melilla, como Jefe de la misma,
cuyo cargo desempefiara en comisitn.

Disponiendo que D. Tsmael de la Fuente
Rojo, Jefe de la prision de partido de Meli-
lla, quede en la.misma como Subjefe.

Firma del dia 1 'de Septiembre.

‘Trasladando; a su instancia, a D: Rafael Mo-
rales 'y Morales, Director de la prisién cen-

1 -— -

DE PERSONAL

tral de Guadalajara, a la Escuela de Réfor-
ma de Alcald de ]Lcn'uu; Como Ducclor ad~
junto de la misma,

Trasladando, a su instancia, a los Tefes de
servicios de las prisiones que se indican: Don
Lucio Lopez Rey, de 1a central dé Guadalaja-
ra, a la Escuela de Reforma de Alcala de
Henares, y.D. Jacinto Ramos Herrera, de la
central de Burgos, a la de Guadalajara.

Ordenes del dia 2 de Septiembre.

Trasladando a D. ‘Vicente Rodriguez Fe-
rrer, Director electo de la prision provincial
de Malaga, a la celular de Valencia, como D1~
rector de la misma. -
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Trasladando, con caricter provisional y en
comision del servicio, ‘a D. TLuis' Ochaita y
TLuca de Tena, Director del Reformatorio. de
adultos de Ocafia, a la central de Guadalajara.

Ordenes del dia 3 de Septiembre.

Trasladando, ‘a su instancia, a los Oficiales
dé las prisiones que se indican: D. Lorenzo

Jests Barrefia Castellano, de la celular de Va*!

lencia, a la provincial 'de Cuenca; D). Diego
Gareia Vzquez y D. Angel Villalba Gomez,
electos de la provincial de Jaén, a la celular
de Valencia; 1. Antonio del Castillo Moreno,
electo'de 1a provindial de Sevilla, a la'de Jaén;
D. Bienvenido E. de Sas Sequeiros, de 14 pre-
ventiva del Ferrol, a Ia ‘preventiva 'de Vigo, y
D. Nicolds Garcia Diaz, de la celular de Bar-
celona, a la del Ferrol.

Concediendo el reingreso al servicio activo
en vacantes de su categoria, a los Oficiales en
situacion de excedencia voluntaria, por ser los
mas antiguos de los solicitantes al reingreso,
D. Mateo Rico Llano y D. Francisco Beltrin
Paya, ambos con destino a la prision celular de
Barcelona.

Ordenes del dia 7 de S‘éptiémbre.'

Concediendo la renuncia de su ascenso a Di-
rector de tercera clase del Cuerpo de Prisio-
nes, a D. Gabino Gaytin Ta,lla\f‘elra, y dispo-
niendo, en su consecuencia, confim'z& prestan-
do sus servicios como  Subdirector-Adminis-
- trador del Cuerpo de Prlsmnes, con destino
en la prision ‘provincial de Zamora.

Ordenes del dia 9 de Septiembre.
Trasladando a D. Simon Garcia Martin del
Val, Director de la prisién provincial de Te—
ruel, a la de Zaragoza.
_Trasladando, a su instancia, a los Directores
de las prisiones siguientes: D. Isidro Casti-

llon . Lopez, .de la- provincial -de. Zaragoza, a
la de Logrono, ¥ D. Joaqum Querol Minguez,

electo de la’ provmmal de Logrofio, a la de
Teruel.

_Trasladando a D. Lu.;s Morillas Lopez, Di-

rector electo. de la prision provincial de Za-:
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mora; a la celular de'Valenc¢ia, como Director
adjunto «de la misma.

Promoviendo, en turno de antigiiedad, a Di-
rector ‘de tercera clase del Cuenpo:de Prisio-
nes, ‘a 1. Isidro Julian Penalver Hortelano,
Subdirector-Administrador de la: prisién pro-
vincial ‘de Cadiz, con destino a la central del
Puerto de Santa Madrid, como Director adjun-
to de la misma:

Promoviendo; en turno de antigiiedad, a Di-
rector de segunda clase del Cuerpo de Pri-
siones; a D. Isidro Juliin Pefialver Hortela-
no, Director adjunto electo de la prisién cen-
tral 'del Puerto de Santa: Maria; con destino
en larmisma con el mismo cargo.

Promoviéndo, én turno de antigiiedad, a Di-
rector de tercera clase del Cuerpo de Prisio-
nes, a D, Silvero Antonio Ilardia:y Mutiogue-
ra, ‘Subdirector-Administrador de:la prision de
mujeres de Madrid; con destinoa la’ prision
provincial de Zamora, comoDirector dela
misma.

Promoviendo, en turno de antigiiedad, a
Subdirector-Administrador del Cuerpo de Pri-
siones, con ‘el haber anual de 6,000 pesetas,
a ' D; EmilioCalve Blanco, Subdirector-Ad-=
ministrador de la prisién provineial de Huelva.

Trasladando, 'a 'su-instancia; a-D. Fernan-
do Nieto Marin, Subdirector-Administrador!
electo de la prision central de San Fernando,
a la provincial de "Cadiz.

Trasladando a los Subdirectores-Adminis-
tradores de las prisiones siguientes: D. Ra-
fael Navarro Acosta, electo de'la prision pro-
vincial de Chcerés, a'la central de' San Fer-
nando; D. José Cavero Albisua, de la _provin-
cial de Pamplona, a la de CAceres

Trasladando, en comision’ del’ Setvicio, a 1a
prision provincial dé Malaga, a D. Fraricisco
Fernindéz Brell, Director de Ia celular de Va-
lencia. .

Promoviendo, €n turno de' antigiiedad, a
Subdirector-Administrador del Cuerpo'de Pri-
siones, con destino a la prisién provincial ‘de
Pamplona, a D. Felipe Valenciano Merodio,
Jefe 'de servicios de la prision central de Gua—-
dalajara. '
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Trasladando a los Subdirectores-Adminis-
tradores de las prisiones que se indican: Don
Francisco Balmisa Corrales, electo de la pro-
vincial de Zamora, a la-de Sevilla, y. Do Do-
mingo Sansén Lopez, de la provincial de Se-
villa, ala de mujeres de Madrid.

Reingresando- al servicio activo, en vacante
de su categoria, aD. Melchor Farach Cere-
z0, Oficial de segunda del Cuerpo de Prisio-
nes ‘en la- excedencia forzosa; con destino a la
central ‘de Figueras.

Trasladande, a su mstzmua, a . Antonio
Benito Calve Lucea, Oficial de la prision cen-
tral de' Figueras; a la celular de Barcelona.

Trasladande a D. Manuél Martinez Garcia,
Oficial de la preventiva de Pola de l.ena, a
la provincial de San Sebastian.

Jubilando,  por cumplir la edad reglamenta-
ria; a D, Judn Gali Brunet, Oficial de segun-
da del Cuerpo de Prisiones; con destino en
la prision celular de Barcelond.

Licencias y permisos.

Dia 5. ——I‘i es dias/de permiso a D Jnan Ma-
ntel Méndez Magafio, Oficial de 1a prision pro-
vincial de Teruel. -

Quince dias de permiso-a D. Ginés Orfiz
Delicado, Jefe de la prision de partido de
Ubeda: . - ;

Quince dias de permiso a ). Eduardo M'lr-
tin Renedo, Médico de la prision central: de
Burgos.

Ocho dias de permiso a D. José¢ Ramon

Frias, Oficial de la prision proyincial de Ge-

rona.
Tres dias de permiso a; D. _P.atr_ici_o Reche,
Oficial de la prision provincial de Granada.
"Q_uince dias de permiso a D. Jaime Mi-
guel Palau, Jefe de la prision de partido de
San Felia de Llobregat.

. Dia 6.—Treinta dias de licencia a D. Be-
nigno Gonzalez Gonzilez, Oficial de Ja pri-
sion provincial de La Corufia.

Treinta dias de licencia a D, Felipe Culebras
Carretero, Oficial de la prisién provincial de
Zaragoza.

VIDA PENITENCIARIA

Quinee dias de permiso a D. Felipe de Je-
stiis. Rodriguez, Jefe de la prision de partido
de Colmenar Viejo.

Quince dias de permiso a D. Guillermo: Gar-
cia Lopez, Oficial de la prision central de Car-
tagena.

Tres meses de licencia, sin sueldo, a D, An-
gel Recuenco Gareia, Oficial de la prision celu-
lar de Valencia.

Quince dias de permiso a; )., Lucio Tarin
Herraiz, Oficial de la prision de San Miguel
de los Reyes. !

Quince dias de prorroga de permiso a don
Julio Suédrez Alvarez, Oficial de la prision de
partido; de Torrelavega.

Quince dias de permiso a ), Luis I*erndn-
dez Garcia, Oficial de la celular de Madrid.

Dia 7—Quince dias a D. Desiderio Garcia
Lacustra, Maestro de la prision deé Zaragoza.

Seis dias a D. Manuel ‘Sanz Lépez, Oficial
de la Escuela de Reforma de Alcali de He-
11Ares.. :

Treinta dias, por enfermedad, a D. Juan'
Antonio Martinez Garcia, Oficial de la prlsmn
de Palencia.

Quince dias a D. Ramén Menéndez Argu-
mosa, Jefe de la prision de Pola de Laviana.

Dia 8—Treinta dias dé licencia, por enfer-
mo, a D. Félix Emilio Ferndndez, Oficial de la
prision de Zamora

Treinta dias, por enfermo, a D. Sergio Pé-
rez Martin, Oficial de la prision de Pamplona.

Dia 9—Qcho dias; de permiso a D, Jests
Pintado, Oficial de la Escuela de Reforma de
Alcald de Henares. :

Cuatro dias de permiso a D. Florencio Palo-

mequc, Director de la pnsmn provmudl de
Avila.

Toda la correspondencia relacionada
con este periédico debe dirigirse al Di-

rector.
Boaplsets |

—

Imprenta Géngora.—5San Bernardo, 83.——-M§drid'.--'1‘:l. 10512,
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Madrid, 10 Septiembre 1932

REDACCION Y ADMINISTRACION:

Blasco de Garay, 26, 1.° dcha.
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