Nim. 6.

. EL CIUDADANO

DESPREOCUPADO.

En todo tiempo ha habido hombres que afectando promover el
bien, la paz, y la reforma se han quejado del verdadero.zelo de log
que por su mninisterio defienden la causa de Dios y de su Igle-
sia, propasindose 4 cahificarlos de espiritus inquietos y turbuien-
tos. Asi el P. Clararrosa en su introduccion 4 las pruebas de su
teoria publicada en Cddiz. Acab, Rey de Israel, reprehendia al
Profeta Maestro de Eliseo, tinico que le daba en rostro, y se opo-
nia a la seduccion del Pueblo de Israel, diciéndole : i No eres tu
el que perturbas 4 Israel? ; Tu ne es ille qui conturbas Isrraél?
No; respondié el Profeta con aquel tono 'y magestad que carac-
teriza y distingue 4 las almas grandes, no perturbo yo 4 Israel :
Non ego turbave Isrraél. Tu, tu eres el que admitiendo las su-
persticiones extrangeras has sembrado en esta infeliz tierra Ia se-
milla de la discordia y del cisma: Non ego turbavi Isrraél, sed
tu:::No,no es el P. Laso, ni sus asociados; ni menos el Despreo-
«cupado los autores de las turbaciones y discordias, sino-el P. Clg-
rarrosa, que introduciendo en nuestra Espaia doctrinas foraste-
ras, perturba: la paz de la Iglesia;-y quiere separarnosde su Ca-
beza:: Non: ego -turbavi dsrraél, sed tu::: Niel P. Laso, ni sus
‘compafieros, ni el Despreocupado, ni otros escritores piadosos son
los autores de: estas turbaciones y discordias : estos, como amantes
de su Patria, fieles observadores de nuestras instituciones, y ver-
daderos hijos de la Iglesia; quieren la paz, obedecen las leyes, y
se ‘ocupan’ en sostener los derechos, la subordinacion, vy la depen~
dencia 4 laSilla de Pedro: Non -ego. turbapi Isrraél, sed tu.

~1+E} Arrianismo conmovid toda la: tierra, y apresard la ruina del
Imperio Romano; la Africa fue talada porlos Donatistass Espana
por; los Godoss das provincias del: Norte Europeo alborotadas; la
Alemania‘entrada 4 sangre: y- fuego; Inglaterra sin Rey y. sin
Reyuno, aletargada eon la embriaguez. de su rebehon ; Francia, mas
proporcionada por- su caracter para nuevas conquistas, vio: perecer
aun aquellos mismos, qae habian sido-defensores de la humani-
dad afligida, cuya sangre-humea tedavia en las campifias; mas ne



fueron tenidos por autores de estos trdgicos sucesos ( como habla-
ba un sabio del siglo 19 ) los Atanasios , los Basilios, los Hilarios,
los Ambrosios los Geronimos, los Agustinos: Non ego turbavi
Isrragl, sed tu::: No son los escritores piadosos, que imitando la
conducta de estos sus maestros, los que conturban d lIsrael : Non
ego turbavi Isrraél, sed tu:::

; Qué paz, qué union, qué concordia puede resultar de los ar-
ticulos que propone el P. Clararrosa? T urbaciones, inquietudes,
partidos, disputas resultardn sin duda. ; No seria mejor desterrar
de entre nosotros tan infructuosas doctrmas? L No seria mejor de-
jase este asunto para que lo tratasen aquellos 4 quienes pertene-
ce? Teodorico y Honorio dijeron 4 Felipe, Prefecto de 1lirico,
que en las dudas que se of'r'ec:lesen sobre los Sagrados Cdnones no
diese parecer alguno. éPor qué no sigue esta doctrina? ; Por
qué no toma estos consejos para no ser perturbador de la paz de
nuestra Iglesia? ; Es acaso Obispo, Patriarca, Pontifice 6 con fa-
cultades bastantes para proponer y tratar asuntos tan sagrados?
Habla, le diremos con Job, lo que no le foca, propone lo que no
conviene, y presenta upa concordia que causa verdadera discor-

~dia: Loguens que tibt non expedit. j Quid tumet Spu itus tuus ut
Pr oferas de ore tuo hujuscemodi sermones?

Si para reformar al hombre fue necesario que fomase garne
el Hn o del Eterno, y que fuese y naciese santo , inocente, sin
mancfla, segregado de los pecadores, y mas puroy excelso que los
mismos Gielos: ;tiene el P. Clararrosa alguna dé estas cualida-
des, ¢ es como | Melqmsedech Rey de Salem, asitnilatus filio Dei?
Si cuando el pifsimo Emperador Carlos Magno traté de reformar
en Alemania la orden de S. Benito, y Fellpe I Ia de los Cister-
cienses de Portugal, la de Santiago y la de los Premostratenses en
Espafia, se valié de los zelosos Abades y Monges-de la misma oi-
den: si para la primera reforma de la regla de S. Francisco de
Asis concurrieron‘un 5. Bernardino des--:Sena:.,{zlﬂﬂ.-Sy-J van de. Ca-
pistrano, ¢l Beato Jacome de Lamarca; y otros de igual virtud y
santidad : st para la recoleccion y mas estrecha reforma: dé lamis-
ma orden concurrieron un S. Pedro de Alcmﬂaraj un S. Diego
de Alcald, y otros hijos muy parecu]os 4. su Patriarca: siipara
la de los Carmelitas Descalzos concurrieron un.-S. Juan. .deila
(,.ruz, y una Sta. Teresa de Jesus, (uné dones, - qué, virtudes,
qué gracias, qué prerogativas, qué espiritu, qué santidad tiene pa-
ra esto el P. Clararrosa ? j Num Saul inter Pr’ophetas? 1 Por ven-
tura siendo tan despreciable.suplan y tan contrario 4 la discipli-




na, quiere hacer coro, como el hijo de Cis, entre los Profetas, y
ser reformador entre los Santos reformadores? j Num Saul inter
Prophetas? ; Se ha mudado eri otro varon para proposer y tratar
una materia que pide log tias sanos; seguross y ciertos princi-
pios? No, no esesta mubicion de la diestra del Ixcelso; como la
del Benjamita, sino de la doctrina de Volter vy sus adeptss, co-
mo probamos en fivestro N. 5. ; Ticne el espivitu de Dios ¢ su
mision ? _ j s verdadero sablo cuya sabiduria no sed de este si-
glo, que para Dios es necedad é ignorancia? j Esta bien im-~
puesto en los Santos Ganones; o pog libros que apoyen sus ideas,
sino por los que ensenan la verdad 7 [ Tiene toda la ciencia y
conocimientos ii€Cesartos para proponer y. disputar éstos purntos;
como la teniaii los Padres y Gonsultores que asistieron 4 {os Con-
cilios , ¥ especialmente al Fcutnénico de Trento ? j Estd pere--
trado del verdadero zelo por la honra y gloria de la Casa de
Dios, por la exaltacion de nuestra Santa e, paz y concordia
entre los fieles, para que s¢ sujeten 4 la Cabeza visible de la
Iglesia? jAh! Si estuviese animado de un verdadero. espiritu;
s1 estuviese poseido de un ardiente ¥ justo: zelo, si fuese recto el
fin que se propone; no praporideia tinos: darticulos de veforind Gue
lejos de serlo, son no para edificaciori sino. paradestriiccion. Siel
espiritu que lo anima , repetimos; fuese reformar lo: que inerece
reforma,; no propondeia lo que perturba la paz de la Iglésia, y
lo que nos puede separar de su Cabezd ¢ imitando 4 los Pelagia-
nos que se empeiiaron en alborotar el orbe catélico; ya que no
podian seducirlo, como habla el P. S: Agusiini Orbem chatoli-
cum quoniam pervertere tiequeurit comiiovere conantur:
- P. Clarariosa no éstablezca vd. doctrings que aurnigiie le pa-
rezcam clertas no lo som? no siente: por ‘primeipios los »que sorn
opiniones de autores que no tieneti tanto mérito e nuestra Ks-
- paiia. - No diga que las prerogeitivas de los . sicesores: de Pedro
las tienen por voluntad, obsequio v honra gue le han hecho los
Obispos ; ni mucho menos que la jiurisdiceion-y facultades de es-
tos es ilimitada y con independericid del Pontifice, Nodiga tam-
poco que las palabras de Jesucristo. & S. Pédio no fueron cons-
tituirlo Pastor ; ni aun coni Bosuet, (81 es qlie lo.dice ) ser erré-
nea la doctrina de gue la jurisdiccion de los:Obispos es inmiedia-
tamente dimandada de Cristo,; y que el despotisimo de los Papas
fomentd- este absurdo en la repariicion, eclesidstica. No.se val-
ga de Gerson para sostener sus ideas; pues aunque tansabio, pa-
decié algun gclipse en alguna otra opinion en la materia de que



tratamos, como se podrd ver ¢n el Cardenal Belarmino y Obis-
o Melchor Gano. No diga en fin que los que no tuvieren gran-
des luces de Teologia ty disciplina le tendrdn por herege v d los
que sostengan sus praposiciones, porque muchos sabios y el Des-
preocupado le dirdn con Job: ; Quid nosti quod zgnoremus, quid
inteligis quod nesciamus ! |
Aunque autorice su modo de pensar con pruebas y razones
que le parezcan sOlidas; aunque las apoye con autoridades en-
tendidas en favor de su opinion, y aunque fuese cierla la disci-
plina de los siglos anteriores, no es hoy la misma;y esta no cau-
sa_perjuicio alguno 4 la Iglesia universal, no la reclaman los

Obispos, ni la disputan los Pastores; ;4 qué pues remover estas
doctrinas forasteras en Espafia' que inquietan 4 la grey del Sefor,
4 los mismos Pastores, al Pastor de estos Pastores, y pueden pro-
ducir un cisma? Sepa vd. si lo ignora, que lo mismo que pro-
pone en su teoria, y trata en sus eSLlltOS, lo trataron los perio-
distas Parisienses por complacer al genio del Cairo y Alejandria,
intentando’ por este medio derribar la autoridad eclesidstica, pa-
ra eludir asi la del Sumo Sacerdote, y romper los vinculos de la
subordinacion. Publicaban se debia suprimir todo lo relativo 4
la autoridad del Soberano Pontifice sobre los Obispos ; decian que
la jurisdiccion de estos era independiente y sin limites; que no
~se debia permitir se dijese que el Pastor de los Pastores tenia de-
recho 4 censurar 6 juzgar al Sacerdote que ensenase vna doctri-
na falsa; atacando de este’modo la disciplina actual de la Igle-
sia, bajo el pretexto de reforma’  Si algun periodista tenia valor
de impugnar estos errores, la:filosofia moderna los censuraban co-
mo hombres inquietos,. alaxmantes, subversivos del orden social y
enemigos del Estado.: Ksto mismo dicen: hoy .ciertos escritores
contra el Despreocupado, porque defiende. la Barca de Pedro; la
Iglesia Santa, y la Religion- de Jesucristo; pero jah! y cuanto se
complace en esto, pues tiene presente-que al Salvador Jesus le
apelhdaban seductor, para consuelo de -los que PorEu causa son
Hamados asi : pero dejemos.esto. Lot

e Slempre abundé en Espafia, segun eqcmbla an sablo del §1<
wglo 1q, con la Religion y. piedad’, una veneracion profiunda al
e Sumo Pontifice. Lo hemos creido Sucesor de Pedro; Cabeza vi=
wsible de toda la Iglesia y superior 4.toda ella, como es la Ca=<
« beza respecto del Cuerpoy Obispo dé los Obispos; Ordinario de
« los Ordinarios; 4-quien pertenece congregar v, confimar . fos
34 Concﬂms generales condenar::los errores por si- mismo, e




« las juntas de los Concilios, reformar los abusos; determinar lag
e causas mayores, proveer con solicitud & [a felicidad de todas
w fas Iglesias, hacer observar las tradiciones, y velarsobre la guar-
ce da del depésito de Ia santa docirina.” éLn cudl de estos tita-
los y prwdegm& padecemos errof que necesite’ reforma? ; No es
esto lo mismo que ha sentido siemipre’ la Iglesia catélica? En
efecto, nuestras opiniones son las mismas coufesiones de los Con-
cilios, ast los cuatro grandes fundamentales, como losotros Sinodos
nacionales y provinciales. Nuestro estilo no es bdrbaro, ni des-
conocido, pues ha sido el lenguage detodos los Padres v de todas
las naciones, sin excluir 4 la Francia, (cuyos Obispos 56 retracta-
ron de su- opinion, como' consta de la que enviaron & Inocencio
XII en 1693, y la que hizo el Clero en 1699, v la de 1750:) ()
» de todos los Obispos del orbe, asi:-Latinos -como (7118008, excepio
2 los Cismdticos, de todos los Emperadores y Reyes camln‘os,,
) en una paiahra de todo el muado en donde fue oido el Evan-
gelio ::+ Nuestras docirinas no han tenido contra si alguna cen-
msura, ni de los Papas ni de los Concilios; pero las mdximas
% opuestas han merecido la condenacion de un Concilio general,
»y.las de varios' Papas sentados en la cdtedra del Lsplmu San-
»10.” (F) « Contra nuestras sentencias no se alegard alguna re-
- «tractacion del Clero de Lispafia; antes estd muy -bien hallado’
s en sus segurasy bien fundadas opiniones 6 doctrinas’y pero con-~
wira las que s dicen del Clero de Francia estd ya alegada la re-~
e tractacion : : 2 pero aun cuando las sentencias que defiende nucs-
e fra Eqpaﬁa' sobre estas controvérsias fueran unas meras opiniones-
« ¢ mdximas recibidas en la-Nacion, s le haria i mjurm notoria en’
ce querer las renunciase” por otras opiniones, que primero fuemn
ce del Clero Anghcano. y despues del Galicano que se retractd :
«e ;v serd preferible 4 este el otro modo de sentir que hace al Pa-w'
e pa uno de tantos T\/Eet1'0p0htanos? La doctrina recibida en FEs-
< pafia sobre la sentencia perentoria del Papa, no se controvertié

£y Idurco ad pedes domma:wmv vestrae pm‘volmz . pmﬁtemur et declaraius nos vehenienter’
qmdem, er super id quod dici potest, et cordis dolore de rebus gestis in comitis pf-edu:zs, gha sanc-
tian ‘vesrrce e;us que prcedecesorzbu.s summopere dzsplzcuemm ac promde qmdqmd 177 ezsdc‘m Coi-
#iscirea ecclesidssicam potestatem et Pomtificum autoritatem’ decretum censeri putuity pro mon’ de-
creto, habemus t:x ef guqumd ibidem deliberatuny in prejuditiun furium ecclesiurium censeri pofuil,
pro non deliberato habemus 3:: Cum imo & mente nostra alienum fuise testamur’ qtpedquam decernere,
quid wobis et Ecclesiis pro judmum idferre potueris. Flear. tom. 66. fol

(**¥y  El.altimo Concilio Lateranense’ ses. 11« con'la Bula de crpmbacmn rle Leon X. Pastor
Eternus in 7. decret. #ite 7. de Comil. cap. 1. Bonifacio VIII. in Const. unam sanctam. Ex-
trav. com. tit. 8. de majoritate et obed. Lib. 1, cap Alejandr, VIIL in Constant. Quando quideny
apud Fleur. hisior. Eccles, tom, 63, ad ann. 1690. fol. 722, '
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e jamas hasta que algunos hereges y cismaticos descubrieron este
e rumbo para huir de aquel juicio. Los cismas han sido las épo-
cecas, y loscismaticos los Patriarcas. Con la soberbia de Jos Grie-
w gos se renové tambien el partido de los apelantes del Papa al
e Concilio, ast Lutero, y aun a los Principes seculares.”

Esto solo bastaba para no seguir el Clararrosa en su modo
de pensar; pero aunque no sea facil aglomerar todos los monu-
mentos que prueban estas verdades, nos reducimos 4 decir que €l
Sucesor de Pedro esla Cabeza visible de toda la Iglesia ; que es infa-
lible, y que toda comunion que se separe de ella, no podrd sub-
sistir por- no afirmarse sobre el cimiento sélido en que Jesueristo
la funds. Nos reducimos 4 decir gque solo 4 Pedro, y en él 4 sus
Sucesores dijo el Senor Tibi dabo claves regni Coelorum : que so-
lo 4 él dijo Tu es Petrus, et super hanc petram edificabo Eccle-
siam meam: que solo a él dijo. Ego rogasi pro te ut non defi-
ciat fides tua: que solo 4 él dijo Pasce agnos meos, pasce oves
meas: que en apacentar a sus corderos se entiende toda la Grey,
y en apacentar a sus ovejas 4 todos los Pastores: que el ministe-
rio de los demas Pastores se limita & Iglesias particulares; mas
el de Pedro se extiende 4 la Iglesia universal, y aun sobre los de~
mas Pastores : es decir, no solo sujeté 4 su autoridad la Grey fi-
gurada én los corderos, sino tambien las ovejas, en que se repre~
sentan los Pastores. Los Obispos son Pastores, y Pedro Pastor de
cada Pastor en particular, como lo explica el P. S. Bernardo:
Pastorum tu unus Pastor; y para usar la expresion de un sabio
espanol, el Rabadan de los Pastores. A ninguno exceptua cuande
4 ninguno distingue : Nihil excipitur ubi nihil distinguitur : asi
tambien el I'. S. CGipriano, el Crisdstomo, Eutimio y Eusebio
Prius agnos deinde commisit oves, quia non solum Pastorem,
sed Pastorum Pastorem eum constituit: pascit Petrus agnos, pas-
cit et opes : pascit filios , pascit et maires: regit et subditos et
Prelatos. Omnium igitur Pastor est, quia preter agnos et oves
in Licclesia nihil est. o |

Nos cefitmos 4 decir, que aunque no existiese el Concilio de
Sinuesa, no es falso el axioma de que prima sedes & nemine ju-
dicatur. No lo es, pues que en el Concilio Romano por Sixto [T1,
cap. 5 se decretd : Non licet in Pontificem sententiam dicere;
y en el Concilio 5.2 en tiempo de Simaco en que fué recibido el
Iibro del Didcono Ennodio se dijo : Aliorum hominum causas
Deus voluit per homines terminart, sed sedis istius Preesulem suo
sine queestione resersvavit arbitrio: no lo es, pues que en el Con~



cilio Romano , bajo Adviano 1T, como se refierc en el 8.0 Sing-
do? accion 7.2 se dijo: Romaiwm Pontificem de omnim Eccle-

starum preesulibus judicare legimus, de eo vero quemqguam ju-
dicare non legimus. No lo es lo que dice Huago en fa parte se-
gunda de sacramentis : Spirttualis potestas ]udwat tersenanm; ip-
sa vere cum devial @ solo Deo judicari potest. Si esto no satis-
tace al Clararrosa, 6 quiere mas pruebas, las hay v 'si para

eludir la verdad lo niega todo, ¢ dice que todo es apocrifo, cuan-
do no favorece su opinion, nada adelantariamos con citar otros
Concilios, y otras autoridades , pues es un pI‘illClplO, que qmen
todo lo mega ) todo lo concede.

Nos cenirémos 4 decir que el P. Clararrosa establece por
principios lasque son opiniones, y saca de ellas consecuencias que
no se siguen. lales son cuando trata de explicar los textos de los
Evangelistas S. Mateo y S.Juan: Data est mihi omnis potestas::
Sicut misit me Paters: De ellos deduce la facultad de establecer
luyes,. de dispensarias, modificarlas ¢ alterarlas, y que los Apds-
toles con independencia de otra autoridad que no fuese inmedia-
tamente recibida de Jesucristo, fueron instituidos por derecho
divino dwpemadores v legzsladwes* citando en ‘prueba de esto
la Epfstola segunda de S. Pablo & los de Corinto, cap. 11, enla
que nada se halla de lo que dice, como atribuirles el misino po-
der y la misma autoridad que Jesucmsto , cuando el sicut misit
me denota y significa no igualdad absoluta, sino igualdad de
pmporcmn' y cuando la facultad y poder que Jesucristo les co-
municé ex vi verborum, solo fue Ia de enviarios por todo el mun=
do 4 ensefiar el Evangelio, bautizar y perdonar pecados; mas
no de establecer leyes, di%pensaﬂas 6 modificarlas : asi Leoncio,'
guemadmodum me Pater misit ut vos docerem, ita ego vos mi-

to ut alios doceatrs , comunicandoles tambien la grande autori-=
dad , cuanta habia vecibido de su Padre, y ninguna mayor que

la de reconciliar 4 los hombres, y perdonar sus pecados: ast Ra-
perto con Klias Cretense. Ista misma facultad y poder reciben
fos Sacerdotes en su ordemuon, y no por esto pueden estable-
cer leyes, dispensarlas 6 medificarlas, nt tienen las facultades que
‘Jos Obispos por su consagracion. |

Aunque no faltan célebres Tedlogos que sostienen haber reci-
bido los Apdstoles de Pedro la jurisdiccion, no es de mi inten-
to; solo si que las facultades, las prerogativas y demas que go-
zan los Obispos, vienen inmediatamente de é€l. No €8 Nueva es-
ta doctrina, como se puede ver en el P. 8. Leon, Inocencio I,



-

~S. Buenaventara, Belarmino, que la Hama cierta y segura; Ca-
" yetano , Domingo de Soto, Aiberto, Gabriel,‘.' Durando y otros.
Del mismo modo que concedid el Sefior 4 Moises el que eligiese
~ setenta ancianos de los de su pueblo, entre quienes repartir los
~ cuidados del gobierno, asi Pedro eligié 4 los Obispos para que
le ayudasen en la grande obra que le habia contiado el Cielo; y
de 1a misma manera que teniendo Moises toda la autoridad, se
Ja comunicé 4 los ancianos , y no quiso el Sedior sino que los
eligiese él, porque st la eleccion hubiese sido de Dios y no-de
Moises , no 4 este sino 4 [lios se crecrian obligadqs_,'_ y poco &
poco s¢ hubieran adjudicado alguna ‘autoridad 6 independencia,
debiendo reconocer que todo lo habian recibido del mismo Moi-
ses, como, expone Oleastro: Consulto Dominus voluit virum sanc~
tum eos designare, ut postea agnoscerent qb eo Se se in regiménie
dependere ; asi teniendo Pedro en la Iglesia aquel lugar que Moi-
ses en el pueblo Hebreo, elige 4 los Obispos, y reciben de él
toda la autoridad y poder; v como la virtud de todos los miem=
bros de un cuerpo se deriva de su cabeza, la de un 4rhol de su
raiz,, el agua de las fuentes, y los rayos de la luz, del Sol; asi de
Pedro, como cabeza, como raiz, como fuente y como Sol toman
de él todos los demas, segun se explica el P. S. Cipriano en el
libro de la umidad de la Iglesia, y el P. S. Leon en su Epfsto-
la 1g) de la elevacion & su pontificado que dice : fta Dominus ad
omniium Apostolorum officium pertinere voluit ut in Beatissimo
Petro principaliter colocaret, ut ab ipso quast quodam capite
dona sua velut in corpus omne difunderet. St la autoridad que
tienen los Obispos la hubiesen recibido como los Apdstoles inme-
diatamente de Jesuctisto, tendrian igual jurisdiccion; como igual-
‘mente tienen la potestad de orden, porque jamas determiné Dios
Ja jurisdiccion de los Obispos; asi es que 4 unos se les da una Dig-
cesis de muchos pueblos, 4 otros de pocos, 4 otros de uno solo. Si
asl no fuese, como asegura Belarmino con el P. S. Bernardo en la
Epistola 131 ad Mediolanenses , no podria el gran Pontifice ni
quitarla, n1 mudarla, lo que puede hacer y ha hecho muchas veces.
Potest Romana Ecclesia novos ordinare Episcopatus , ubi hacie-
. nus non fuerunt; potest eos, qui sunt, alios deprimere, alios su-~
blimare , prout ratio sibi dictaverit, ita ut de Episcopo, Archie-
piscopos creare liceat, et econverso si necesse visumn Juerti..

- Hay mucha diferencia , contintia el mismo Belarmino , entre
la sucesion de Pedro y la de los Apéstoles. El Romano Pontifi<
ce sacede propiamente & Pedro, no como 4 Apostel, sine come




4 Pastor ordinario de toda la Iglesia, v por esto tiene la jurisdies
-cion de aquel, de quien Pedro la recibid; mas los Ob{&pﬁsno
suceden: propiamente 2 los Apéstoles, por Cuanidino fda‘ifajﬁf Cies
-tos Ministros ordigarios, sino extraordinarios, y como Pastores
delegados, 4 los que no se les sucede, Se dice ser Jos Obispos Su-
cesores de los Apésioles no propiamente , y de aquel modo que
un Obispo sucede 4 otro Obispo, y un Rey 4 otro Rey, sino en
razon del sagrado orden Episcopal, y por cierta similitud y pro-
porcion. Viviendo el Salvador Jesus eran doce Apéstoles, des~
pues setenta y dos Discipulos; asi ahora bajo cl Romano Pontifi-
ce son los Obispos, despues los' Presbiteros, despues los Didco-
nos y demas. Que asi es la sucesion de los Obispos 4 los Apdsto-
les es cierto, porque estos podian predicar y fundar Iglesias en
todo el mundo, y esto no lo pueden los Obispos : los Apéstoles
podiari escribir libros Canduicos, y esto no lo pueden Ios Obhis-
pos : los Apdstoles tuvieron el don de lenguas y de mila‘gms 5 ¥
este no lo tienen los Obispos: los Apdstoles tuvieron jurisdiccion
en toda la Iglesia, no asi los Obispos ; y por ltimo no es su-
ceder propiamente, sino cuande antes que ellos hubiese otros , y
Tos Obispos fueron Pastores en el mismo tiempy en que vivian
‘los Apéstoles, como Tito, Timoteo ; Evodio, Ldzarc , Cecilio,
Dionisio y demas. Si pues suceden los Obispos 4 los Apéstoles,
;4 qué Apostol sucedié Tito, 4 quién Timoteo, 4 quién Evodio?
Nos ceniimcs 4 decir que la potestad y jurisdiccion de log
Obispos no es ilimitada, y con independencia del Papa; ni me<
nos plenipotenciarios, como supone et Clargrrosa. Lea siné al P.
S. Cirilo, y verd que dice ¢ Sicut Christus accepit & Patre Scep-
trum Ecclesiae gentium, dux ex Isrraél egrediens super ominem
principatum et potestatent s super omne quodcumque est, ut i
cuncta curventur , sic & Petro et ejus succesoribus plenissime
commisit et nulli alii quam Petro, Chiistus quod suum est -ple=
num , sed ipsi soli dedit. Lea al P. 8. Leon en el Sermon. ter-
cero de la elevacion 4 su pontificado en su Epistola.89, que di-
ce : Si quid cum Petro commune ceeteris voluit esse principibis,
numguam nisi per ipsum dedit , guidquid alits non negavit 3
Lea al P. S. Bernardo, que dice : ; Cui nop dico Episcoporum,
sed etiam Apostolorum, sic absolule et indiscrete tot commisce
sunt oves? Lea al mismo P. 8. Leon en la Epistola 84 ad Anas-
tasium, que dice : Magna dispositione provisum est ne omnes
sibi omnia vendicarent, sed esent in singulis, Provinciis, singuli ;
quorum inter fratres haberetur prima sententia : et rursys qui=
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dam ' in. majoribus Urbibus constituti solicitudinem susciperent
ihrnpiid-rém , per quos ad unam Petri ’Sedem:dnivgrsarli's* Feecle-
siae ‘cura conflueret , et nihil unquam & suo capite discederet.
"Lea por tltimo lo que escribe al Papa Leon 1. el eruditisimo
‘Teodoreto entre los Griegos: Si Paulus preco veritatis tuba sanc-
tissimi spiritus ad magnum Petrum cucurrit, ut s gui Antio-
quice de institutis legalibus contendebant ab ipso ajqrreb* solu-
‘tionein, multo magts nos, qut abjecti summus et pusili ad Apos-
‘tolorum vestram sedem currimus , ut Fcclesiarum ulceribus me-
dicinam & vobis accipiamus. ; Es pues ilimitado el poder de
los Obiépos, es sin restriccion 'y sin dependencia?l ; Son pleni-
potenciarios, 'y tanto que el Prunaz de las Espafias tenga sobre
‘todas las Iglesias de la Nacion la plenitud de potestad que Su
‘Santidad goza como Obispo de Roma, segun propone nuestro
“Clararrosa en su hermosisimo plan? ; Qué quiere decir la res-
puesta que di6 el grande Evaristo 4 los Obispos de Africa cuan-
do les contesta Ad sedem Apostolicam tamquam ad caput sunt
‘dubia referenda? ;Qué da 4 entender la carta que dirigié Ale-
jandro I. 4 los ortodoxos cuando les escribe : Hujus Sancte, et
- Apostolicee Sedis ‘apici summarum dispositiones causarum , et
omnia negotia Ecclesiarum ab ipso Domino tradita sunt, quasi
capitt? 3 Qué significan las palabras de 8. Zeferino 4 los Obispos
Sicilianos :* Majores Ecclesice cause ¢ Sede Apostolica, ¢t non.
ab alia, sicut Apostoli statuerunt, sunt terminande, juxta illud
‘quodcumque ligaveris 1 jEs nueva esta disciplina, 6 la han esta- -
‘blecido los Papas por ambicion ¢ despotismo? ;Qué quiere de-
eir la Epistola del Pontifice Julio 4 los Obispos del Oriente:
Majores causas ad Sedem Apostolicam evangelicis apostolicis-
‘que institutis referri oportet. Id & Sanctis Apostolis id & Nice-
na Sinodo definitum est ., ne membra a suo capite disideant; y
‘én la dirigida 4 los Obispos congregados en Antioquia : Sicut
Beatus Petrus primus fuit Apostolorum omnium, ita et hec
Leclesia suo nomine consecrata, Domine -instizuente prima, et
caput “est coeterarum, ut ad eam, quast ad matrem et apicem
omnium majores Ecclesive causce referantur ? Lo mismo definié
‘el ‘Sinodo"de Nitéa, segun consta en el capitulo 18y 19. -
v PoClararrosajson apéerifos los capitulos de este Concilio,
rumbo que’ vd. ha tomado para no responder 4 los argumentos?
7 Son apdcrifos, ‘repetimos, cuando el mismo Julio, varon de la
mayer {e, To ‘asegura’y lo afirma con el mas sagrado juramento,
é igualmente el grande S. Atanasio y los Obispos del Egipto, de



Ia Tebayda y de los Libios en la Epfstola ad Felicem, que asis-
tieron al mismo Concilio ? Es un hecho que los hereges quita-
ron estos y otros capftulos del-mismo Concilio por ser eontra-
Tios 4 sus‘ideas. jEs apécrifo lo que dice S, Dimaso 4 los Obis-
- pos de los tres Con(:llms del Africa? Summas causarum definiri
absque Romanis Sedis autoritate non licet. Nec ulla Concilia
rata leguntur, que nown sunt Sfulta apostolica autoritate. Est enim
firmamentum a Deo fixum, et immobile omnivin Episcoporum
Apostolica Sedes, et vertex Ecclesiarum , supra quam Christus
universalem construxit Ecclestam. Queda pues demostrado con
" documentos incontrastables de Papas, de Concilios y de Santos
Padres, que los Obispos no son independientes del Sumo Popti-
fice, que no son plenipotenciarios, ¥ que su poder no. es ilimi-
‘tado. Si aun no son suficientes estas- pr aebas, 6 el Clararrosa no
‘estd satisfecho lo bastante, lea al' P. S. Ireneo, cap. 3» en el li-
- bro tercero contra Hereses; al P. S. Ambrosm de Exesu fra-
tris sut satiri, y en el Sermon de fide Petri; 4 S. Cirilo en el
“hibro contra errores Gracorum , que destrozaron los hereges . ¥
-del que arrancaron todas las cosas que pertenecian 4 la autort-
dad del Romano Pontifice ; 4 Teofilato en los Comentarios sy~
-per Joannem , de los cuales hicieron otro tanto los hereges ;4 S,
“Gerénimo en la Epistola ad Damasum de nomini hipostasis ; 4
Miximo , 4 8. Bernardo en la prstoh 131 ‘ad Mediolanenses,
~en la166 y 189 ad Innocentium , en la 237 ad Eugenium , v
en la 142 ad Romanos; 5 aI P. S. Clpnano, {ibro primero, en la
Epistola ad Cornelium , y libro: cuarto in Epistola “ad Pupm—
‘num ., y en el tratado dc Simpl. Pralat. , y finalmente 4 S.
Optato, que describiendo los caractéres de Ia Iisposa de Jesu-
cristo, seitala por el primero y principal el comunicar con la
Citedra de Pedro, y el estar untdo con ella, y que si alguno
levanta otra Silla contra la del Pehcadm , al punto debe ser ca-
lificado de cismatico.

1Qué bien viene esto con lo que dice nuestro Clararrosa, que
se. de por terminado con la Nacion espariola todas las relacio-
nes esplmtuales con el Romano Ponti ﬁue y. que tan solo existan
las relaciones politicas! ;Y sihay algun cisma en nuestra bella
Espafia, podrd resolver nuestro Primaz? Si se introducen algn-
nos errores, y se convocan Concilios para condenarlos jhardn al-
guna fe 6 serdn infalibles sus determinaciones? Si se revelan los
hombres contra {a I blesm, si se levantan PETSecuciones, y se re-
. nuevan aquellos - dias™ tvistes en que el ‘error revestido de luz



guiere obscurecerla y denigrarla érec‘urriremos 4 nuestro Pri-
maz y no al Sucesor de Pedro? ; Ha de ser entregada la Grey

de Jesucristo en manos de Ia dlSLOIdIa para ser despedaza- -

da entre las sangrientas garras de los lobos, la verdad sin apo-
yo, la doctrina sin segumdad los espiritus vacilantes en la fe,
sin norte, sin guia, sin regla, sin luz, y este Guerpo mistico de
la Iglesia sin Gabeza, y separado del Pastor de los Pastores? ;Ab!
El caracter y propiedad del ervor es querer disputar eternamen—-
te, y no ceder jamas. ;Cémo, cémo se verificard entonces la
unidad de la Iglesia? Habré tantos Papas cuantas Dideesis. Cada
Ob1spo seria una Cabeza , seria un Papa en la suya. No, no se-
ria Unica nuestra Iglesm Catélica, Apdstolica Romana i Qué ab-
surdo, qué delirio , qué error!

Concluyamos pues gozdndonos en ser Catélicos, Apostohcos
Romanos; y en protestacion de esta verdad, y de los sentimien-
tos de nuestro corazon, digamos lo que el P. 8. Gerénimo al
gran Pontifice S. Damaso : 9 La Iglesia de Antioquia estd di-
s vidida e bandos, y cada uno solicita mi voto; pero en medio
mde la voceria y estrépito de que me veo cercado, levanto la voz
- 9y grito: yo unido estoy 4 la Cabeza de Pedro : yo no conozco 4
» Vital ni 4 Paulino, ni sé quien es Melecio : yo sé que soy tu-~
2 ¥0,. gue eres Sucesor de Pedro, y que el que no es de tu
o handos9 no s del de Jesucristo : yo sé que esa Silla que ocu~
»pas es la piedra fundamental de la Iglesia. El que come el
2 Cordero fucra de esa Casa Santa es profano, v el que no es-

»td dentro de esa Arca misteripsa serd gepultado en las aguas

»del DIIUVIQ.
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