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JURISPRUDENGIA Y DERECHO -CANGNICO:

PELIGROS PARA LA TGLESIA.

No eumpliriamos con nuestro principal objeto, si par
hablar de ofras cosas, dejisemos de dar cuenta de la
perseeucion que en estos mismos momentos se esta pre-
parando contra la Iglesia. Podrd ser que no estalle,
porque Dios, que esth en los cielos, suele fenstrar los
planes de los hombres; pero sino estalla, no serd porque
Ho esté preparada, sino porque un milagro y solo un
milagro, le ha cerrado el PHSO,

Sabemos que la Iglesia estd Sostenida por el dedo de
Dios y no puede morir. Serd perseguida; pero por mi-
chas muy récias que sean las perseeuciones, jamas
dejara de salir triunfante, Tn esto no abrigamos dudas
ni temores de ningun género. Pero si estamos franqui-
los, completamente tranquilos, por la suerte de la Igle-
sia, hasta temblamos, al pensar en el mimero incalcu—
lable de personas, cuya fe puede peligrar en medio de
la tempestad. jPlegue al cielo que sé abrevien estos
dias proptes periclitantivm numerum!

Los periddicos mis autorizados del gobierno prusia-
no, sabiendo que su lenguaje no desagrada ni mucho
menos, en ciertas elevadisimas regiones, no cesan de
hablar de la conveniencia de dar un gran golpe al Gato-
licismo. Como estos periddicos solo fratan de lo que se
quiere que se trafe, su lenguaje llama y con razon la
atencion de toda la prensa catélica. No hay, en efecto,
un solo periddico religioso, que no vea que el tan en—

greido Gobierno de Berlin, prepara la opinion piblica
para adoptar alguna medida grave.

Los periGdicos adictos 4 Mr. de Bismarck comenzaron
declamando confra lo que llamaban 1a /uternacional
negra, 6108 jeswitas, 6 sea contra todo elClero catdlico.
Aparentando inpugnar solo 4la Compafia de Jesis,
abrieron ¥ han sostenido ¥ sostienen aun una campana
terrible contra la Tglesia.

Esta cuestion fué al Parlamento, y, comono podia mé-
nos de suceder, dié ocasion # los nerédulos para hacer
alarde de su propésito de perseguir al Catolicismo, Bl
(Giohierno de Ber}iu, 1&jos de oponerse 4 este sacrilego
propésito, ha hecho euanto le ha sido posible por mani-
festar que lo aprueba y aun le presta poderoso auxilio.

En Baviera se adopian disposiciones que indican que
ha llegadola época, deserita por David, en la cnal los
principes se han puesto de acuerdo contra el Sefior ¥
confra su Cristo (1).

Doellinger, Sacerdote ya anciano, que tantos esfuerzos
hace por perjudicar al Catolicismo, fomentando el cisma,
cuenta cou todo el apoyo de los gobiernos de Munich y
Berlin. Los Obispos alemanes, que con maravillosa uni-
dad han protestado contra el espiritu lperseguidor que
muestra de alguu tiempo 4 esta parte el poder civil, no
solo noencuentran apoyo en el poder eivil, sino que, por
elcontrario, estin siendoblanco delasiras delos hombres
que mandan. Los catolicos, por mas que en ceneral no
se amilanen, no ozultand nadie que 1a situacion es ora—
visima y que si Dios no lo remedia, de un momento 4
ofro puede comenzar 4 rugir la tempestad.

Il emperador Guillermo, que es protestante, se empe-
1d en ser representado en Roma por el Cardenal Hohen-
lohe, queno esth enRoma haceya 11 meses; quereside y
se halla muy en favor en la corte de Berlin; que tiene
ideas que no se definen bastante bien, y que, por ana-
didura, es hermano del Principe de Hohenlohe, primer
Ministro que ha sido en Munich, y jefe y protector que
ha ‘sidoy es del partido anticatdlico que mas trabaja
contra la Iglesia en Baviera.,

Il Papa, sin deeir aun nada contra este Cardenal, so
ha negado & admitirlo como embajador de Prusia, por
ereer, y con muehisima razon, queno esun Cardenal de
la Iglesia romana ¢] Nlamado 4 defender en el Vatieano
la politica anficatGlica de un - gobierno protestante y
perseguidor. '

Por mas que el Cardenal Autonelli haya mostrado
gran comedimiento en sus palabras, como {a cosa es tan
clara, Mr. Bismarck no ha podido ménos de confesar
que esta es la primera derrota diplomitiea que ex-
perimenta en su ya tan larga earrera politica. La indig-
nacion y aun irritacion de la edrte prusiana han debido
ser bastante grandes. Por 1o meénos, 4 juzgar por lo que
dice la prensa, que pasa por mejor informada, ha servi-
do de pretesto para provoear el rompimiento que eon

tanta tenacidad y por tanto tiempo se ha estado pre-
parando,

—_—

(1) Principes convenerunt in unum adversus Dominum et
adversus Christum ejus.
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50 EL CONSULTOR DE LOS PARROCOS.

Los peridilicos protestantes de Alemania, fraternizan
por completo con los diarios lamados cafdlecos de Italia.
Unos y otros se copiah y todos eseriben en sentido hos-
til, sistematicamente hostil al Catolicismo.

La Gaceta de lo Alemania del Norie, érgano de
Mr, Bismarck, adulando al Gobierua de Victor Manuel,
dice que Prusia ¢ Italia no tienen mds enemigos que el
Catolicismo y las naciones catdlicas. En cambio, Za Li-
bepta, diario adieto 4 la casa de Sahoya, contestando al
periddico aleman y como devolviéndole el saludo, le dice
que tan conforme estd con su manera de ver las cosas
que «prefiere los demonios de Berlin & los angeles del
Vaticano.»

Bsto, que parece solo una metafora, es en la realidad
la férmula de una horrerosa apostasia.

La citada (Graceta de la Alemania del Norle,que cnan-
do se trata de euestiones graves, no dice jum%s lo que
Me. Bismarek no quiere que se éiga, sostiene abierta-
menté que tras la preponderancia palitica del imperio
aleman, debe venir la preponderancia religiosa del pro-
testantismo, y pide que para conseguir esto, sehaga sn-
frir una (ransjormacion & la Iglesia catolica.

Estas palabras son la historia de toda la politica ac-
tual del Gobierno prusiano, Mucho se equivocars quien
tenga la desgracia de ver las cosas de otra manera.

Nadie ignora que el principe Humberto, ijo y here—
dero de Vietor Manuel, ha ido con la princesa -M):lrg-ari-

ta, su mujer, & Barlin, con el objeto aparents de ser pa—
drino del hijo del principe real de Prusia, que es pro-
testante, y el objeto mni de hacer alarde de la cordial
inteligencia que existe entre los dos Gobiernos, el ale-
man y el italiano, que mésse preocupan hoy con la idea
de perseguir el Catolicismo y atormentar al Vieario de
Jesueristo,

La Gaceta de la Bolsa, periédico de Berlin, comen—
tando este hecho, dice: «lin el Vatieano no se engana—
ria nadie acerca de la significacion que tiene el viaje
del hijo de Victor Manuel ala cdrte del rey Guillermo.
El Papa sabe lo que vale el ver al principe excomulga-

do de Ttalia, fraternizando con el principe hereje de

Alemania.»

La Nueva Prensa libre, diario que se publica en Vie-
na, Pero (ue esmas prusiano que austriaco, tratando
de lo mismo, exclama: «{ll hijo del excomulgado rey

de Italia, principe catolico, siendo padrine del hijo de

un principe protestante! Y (va & Berlin, ecabalmente en
los momentos en qne tan agitada esth Alemania por la
lucha contra el witramontanisme (1), que-la casa de Sa~
boya combate con tanta energia en Italialy

Este periédico, no disimula siquiera la inmensa satis-
faccion que le produeiria una alianza entre las edrtes de
Berlin y Roma, para acabar de llevar al Calvario al ya
martir Pio IX.

Lt Osservatore Cuatlolico, periddico de Milan, fun—
déndose en muchos hechos gue expone, dice que la po-
lifica prusianasse encamina:

1. A dar prestigio al protestantismo.

2.2 Disminnir la importancia del Catolicismo.

3. A conspirar, para consezuirlo, en favor ile lo que
llaman las iglesins nacionales 6 sea de las naciones que
se muestren dispuestas & separarse de Roma.

4.° A tomar medidas, para poder ejercer presion
%}bre el futuro Conclave, si llega & morir pronto el

apa.

l%)i)ﬂlﬂ el Gobierno prusiano cuenta hoy con tantos
elementos, nadie desconoec 1o que de todo csto puede
resultar.

Le Voce delln Veritad, periédico que se publica en Ro—
ma y que es muy adicto & la Santa Sede, comprendien—
do 1a gravedad de la sitnacion, exclama: «Nonos forja—

(1) Los protestanies, francmasones y racionalistasde dle-
mania laman wltramontaios i todos 1os catdlicos.

mos ninguna ilusion acerca de lo porvenir, Sabemos
con cuanta unpacienecia se espera la muerte de nn hom-
bre santo, 4 quien Dios preserva de una manera mara-
villosa. Toda se prepara eu el silencio y las tineblas;
pero Dios esta en el cielo y salvard su cauga.s

Mal deben verse las cosas, cuando un periddico tan
grave y tan bien informado como La. Voee delly Veritd,
se &xpresa en esfos términos.

No decimos esto para infundir desaliento, sino con el
fin de que se vea venir el peligro, y nadie pueda ser
sorprendido por el torrente.

SECCION DE TEQLOGIA DO_GMATIEA.

LA INFALIBILIDAD.

La Iylesia Espaiiole, peritdico protestante, publica
un arfienlo, titulado, In Infalibilidad, que no pode-
mos dejar pasar sin correctivo. Estd muy mal escrito y
es en verdad cosa de muy escasa valia; pero recopila los
errores que las sectas reformadas han amonfonado con-
tra la Santa Sede, y por lo mismo debe refutarse para
que al lado del veneno, circule su eficaz antidofo.

El periddico protestante comienza cometiendo un er-
ror tan grosero, que basta con este solo error para que
se comprenda que 6 no sabe lo es la infalibilidad, 6

rocede con la mas insigne mala fe. En efecto, como si
0s catOlicos hubiesen dicho ¢ dijesen que la mfalibilidad
es don hnmano, se mofa sacrilegamente de esta celes—
finl prerogativa, recordando que solo puede ser atri-
buto divino.

iQué aroumento! zCuindo se hadicho que 1a infalibi-
lidad es cosa humana? ;Quién ha supuesto siquiera que
es privilegio ¢ atributo de un hombre, como hombre?
;No repiten una y cien veces 10s teblogos que la infali~
bilidad no es otra cosa que la asistencia del Lspiritu
Santo, prometida por Dios, al jefe de su Santa Iglesia?

N6, la infalibilidad no es cosa del mundo ni depende
del hombre; por el contrario, es la obra de Dios y des-
ciende del cielo, por Ja voluntad de Dios, para gue nun-
ca falte 1a fe en su Iglesia (1), :

La infalibilidad es una consecuencia natural de la
revelacion divina. Si Dios ha dado una revelacion al
mundo, por fuerza ha de haberle dado una institueion
permanente, que diga cuil es esta revelacion y la con-
serve y la ensene en toda su integridad y pureza, La
infalibilidad, pues, es un milagropermanente, qne fign-
rasiempre al lado de la revelacion, que tambien es
ofro perpétuo milagro. La int‘a-hlnhdm‘!, por lo tanto, no
es ma}s gue el medio de gue Dios se ha valido para que
se predique y se propague su santa doctrina,

;Hay aqui algo que sea ¢ parezea irracional? ;Podra
decirse, como dice de una manera fan nécia como im-
pia, La lylesia Bspaiiola, que la infalibilidad es contra—-
ria al senfido comun? ;

iAh! Lo que es contrario al sentido comun, es que se
hable de lo que no se entiende, ¢ se desfignre la verdad
para sosler impugnarla.

Ll Papa puede considerarse, como hombre, no exen-
to de las miserias humanas; como doefor particular,
que puede equivocarse; como doctor universal, fra-
tando de heclios particulares, acerca de los cuales no
esta libre de ervor (2), y como jefe visible de la Iglesia,
hablando ez chaledra, 6 en representacion de toda la
Iglesia, definiendo en lo relativo 4 la fe y lamoral, y en

(1) Portze inferi non prevalebunt adversus lam.

(2) (uando sa trata de hechos particularves, Possibile est
Judicium Feclesiw errare propéer falsos lestes. Santo Tomais,
Quolibeto Y, srh. 10, éiw corpore,
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este y solo en este caso, no por virtud propia, sino por
estarle prometida la asistencia del Espivitu Santo, es
cuando es y se le tiene por infalible (1). ;

Bl célebre tedlogo Mansi, confirmando esta misma
doctrina, dice: «No ha definido ew cathedre, no ha ense-
nado como maestro y doctor de todos los fieles; y no
obrando asi, nosotros no llamamos infalible al Romano
Pontifices (2).

Un apologrista de gran respetabilidad, defensor acérri-
mo de la Santa Sede, y por anadidura teélogo de la Sa-
grada Penitenciaria Apostélica, en su tan conoeida co-
mo importante obra, titulada Perdadera idea de lu
Santa Sede, fijando Tos limites de la prerogativa pon-
tificia, dice que «la infalibilidad no se vefiere 4 todas las
decisiones del Vaticano, sino solo 4 las que 1oz tedlo-
0s llaman comunmente definiciones ex-cathedras (3).

De Maistre, tratando de lo propio, dice: «Entre los
protestantes y aun en la misma rancia, se ha exaje-
rado la idea de la infalibilidad hasta el punto de con-
vertirla en un fantasma ridienloy (4). Y poco despues,
en el eapitulo 16, aniade: «Leed las obras de los protes—
tantes y vereis presentada la infalibilidad comoun des—
pOtismo espantoso, que oprime el espiritu humano, 1o
abate y lo priva de sus facultades; que le manda creer
¥ le prohibe pensar. Francia ha contribuido no poco al
aumento de este mal, haciéndose complice de las extra—
vaganeias de 1os protestantes. Los exageradores alema-
nes han tomado tambien su parte. En fin, allende los
Alpes, s¢ ha formado una opinion tan fuerte, aunc ue
inuy falsa, respecto & Roma, gue no es por eierto débil
tarea la de hacer comprender & los hombres el objeto de
que se trata.»

Y en el capitulo 19 anade: «Todo el mundo convie—
ne en que el Papa puede errar en fodo o que no seq
dogma 6 hecho dogmiatico. De manera que en euanto in-
teresa verdaderamente al patriotismo, las afecciones,
las costumbres politicas, y, por decirlo de una vez, al
orgullo_nacionu}: ninguna nacion debe temey los efec—
tos de la infalibilidad pontificia, dofe esencialmente di-
v, que solo se aplica 4 objetos de un drden mu y Sii-
periory (5);

De lo dicho se infiere:

1° Que la infalibilidad no es tal eual los herejes y
descreidos la pintan.

2.° Que los protestantes la desfiguran ¢ por igno-
rancia, por no estudiarla, para no conocerla, 6 con mala
fe, sabiendo que lo que dicen es falso y diciéndolo no
obstante, para seducir y pervertiv & las gentes incantas,

_3.° Que basta con fijar la atencion en los textos adu-
cidos -%mm convencerse de que los protestantes, que tan-
to declaman coutra lainfalibilidad, solo son dignos 6 de
compasion por su grosera ignorancia, ¢ de desprecio,
POYr suansigne mala fe,

Y ahora, despues de haber demostrado que los pro-

1} Todos los catélicos convienon
Sumo Pontifice pueds arrar, siempra que no hable como Jefe
de la Iglesia y acerca de asuntos dogmdticos y morales.

Bellarmino, tomo 1, 1ib. 4.7, cap. 2.

.(2) Non definivit ex—cathedra, non docuit tamquam om-

nium fidelinm magister ac doctor. Ubi vero ita non se garit,
seiat Bossuet, Romanum Pontificem infallibilern & nobis non
agonosei.
() Intendiamo sempre di parlare dellainfullibilita del Papa,
1on gia in agni decisione anche dommatica, ma soltanto i
fuel t‘;decfsqmu solemni che comunemente dai teologi chig-
mansi decisiont eo-cathedr, Pig. 33 '

(4) Parmi leg ll)g‘oj,ﬂst:xnts e en [Frange meéme on & amplifié
I* idée de 1€ infaillibilits au point d* en faive un epouvantail
"1‘3}'“10_; Du Pape, lih, 1. eap, 15,
= 5-'] ‘Im el mismo sentido se expresan todos los teoldgos.
tol;:lnblc los tan conocidos defensores de 1a Santa Sede, Orsi,

i Ui ,]l_lh. }3, cap. 26: Ballerini, Devi qeralione primatis, oa-
1 “"’l w2 Dag. 6. y Perrone, Pre lectiones Theologie, tomol,
parte ", see.®, cap, 4, pag. 649, en la nota.

con los herejes en que el

testantes no saben ¢ no dicen lo que es la infalibilidad,
veamos los argnmenfos que presentan para impug-
narla.

«El Papa Victor, dice La Jglesia Fspanola, (1) en el
ano 202, 2) fut montanisie y ¢l cual luego se retractd
de sus errores.» " ]

#Asi? Pero, jeuando y ante quién se retractd? zDonde
esta su retractacion? zQuién ha dicho que fué monta-
nista? ;Por qué no se presenta la prueba de que cayo en
el montanismo? (3 { {

Todo lo que se sabe acerca de esto es que Tertuliano,
despues de su prevaricacion, siendo ya montanista,
quizi para dar importancia 4 su secta, dijo que wno de
los Obispos de Roma le habia sido favorable [(4).

Pero, zes esto exacto? ;Lo pf'ue.ba Tm'tu'!mnq? lix—
pone en su apoyo algun texto 0 hecho? zDice siquiera
cual es el Papa, 4 quien alude? No. jQué fuerza tiene,
pues, esta insinuacion de Tertuliano? Ninguna.

iQuién asegura que Terfuliano no quiso engafiar por
espiritu de partido 6no fué enganado por la jactancia y
falsogrumores espareidos por sus amigos? ¢dNo es conoei-
do el empeno que tienen todos los heresinrcas en hacer
creer que los Papas aprueban sus errores? ;No dice y
mucho la circunstanciadeque Tertuliano, teniendo tanta
necesidad de citar un Papa en su auxilio, no se atreva ni
aun & nombrar al Papa que supone afecto al monta-
nismo?

Pero, aun suponiendo que al principio y antes que
esta secta fuese condenada, hubiese algun Papa, quesin
aprobarla ni aceptarla, recomendase que se le tratase
con prudencia, lo eual no es caer en un error, zeudl fué
este Papa? 3k

La verdad es que escritores de inmensa erudicion y
grande critica, fratando muy de propdsito este asunto,
aseguran que las palabras de Tertuliano, aun suponien-
do que lo que dicen sea exacto, no pueden aplicarse de
ningun modo al Papa Vietor (5).

Tenemos, pues:

1.” Que lo que dicenlos protestantes para probar que
errd el Papa Vietor, no prueha nada. i

2.° Que por lo tanto, carece de toda fuerza el primer
argumento que presentan contra la infalibilidad,

Veamos ahora el secundo.

Anade el periddico protestante titulado, Lz Zglesia Fs-
paiwla: «Bl Papa Bsteban, en el ano 250 () tuvo tales
opiniones sobre el bautismo, que San Cipriano las llamé
heréticas y blasfematorias. Zuego errd.»

Estos protestantes podran faltar siempr
ma & la verdad, pero no puede negarse (ue, como eri-
ficos, O temen muy poco eﬁl fallo de la Hisforia, 6 se hur~
lan materialmente del mundo.,

+Cndl fué la doetrina del Papa San Esteban? La de to-
dos los Papas y todos los Concilios y todos los Santos Pa~
dres y todos los teGlogos. Lo que hoy mismo se sostiene
en foda la Iglesia.

aQueé fué o que dijo San Esteban? Lo que hoy mismao
dice todo el mundo, & saber: que al que estd bautizado
no se le debe rebautizar, y que los mismos herejes, aun—
(ue yerren en otras cosas, sino yerran en lo relativo 4 la

e ¥y por siste-

(11 Il periédico que asi se titula y que més bien deberia
titularse La lgnoranciad Lo Blasfemia.

(2) Este Papa fué elegido en 180 y ocupd la Silla 13 aiios.
Por lo tanto en 202 lo que hizo fuc morir.

{(3) Las cuestiones (h} este Papa no fueron sobre el monta-
ALsiig, 8ino con los griegos acerca de la celebracion de la Pas-
cua. Véase & Natal' Alejandro, Historiy Leelesidstica, tom. 5,
siglo 2, Dis. 5, art, 4, Proposicion L.

(4) Contra Propegs, cap, I,

(3) _Pcm‘son, Dissertatic 1L, Do susoessione prvaru Ko~
@ episcaporum, eap, 9, pag. 203 y Neander of Schwegler, Le
Montanisie, Tubinga, 1841, pigs. 252 v 254

(6) :Como en el ano 250, sino fus elegido hugbu el aiio 2552
{Que critica la de estos fanaticos sectarios! ¥ jdicenque van 5
salvar asi la dignidad humana!

© Biblioteca Nacional de Espafia
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materia, la forma y la intencion, pueden administrar
validamente el bautismo (1).

#00mo, pues, se dice que errd San Iisteban, cuando lo
que hizo fué eondenar una herejia? (2)

San Agustin, que con fanto detenimiento fratd esta
cuestion, refutando & los donatistas, dice que quienerr(
fué, no el Papa San Esteban, s8ino el Obispo de Cartawo,
San Cipriano, y que si errd, no fué por contumacia, sino
por examinar una cnestion que aun no habia sido resiuel—
ta por la Iglesia (3). Y afiade San Agustin que si San Ci-
priano err6 exponiendo una doctrina confraria a la tra—
dicion (4], siempre se mostrd dispuesto 4 inclinarse ante
la decision de la Iglesia (5). Y tan cierfo era esfo para
San Agustin, que no vaeila en elogiar 4 San Cipriano
por su humildad, diciendo que fué tanto mayor su gloria
cuando mas humilde se mastrd (6).

Es, por lo tanto, evidente, que no errd el Papa San
Listéban. ;Dénde estd, pues, el argumento que se funda
en este pretendido error, contra la infalibilidad?

Y contimia La lylesie Espaiola: «E) Papa Liberio,
diee, en el ano 366 (7) sostuvo la herejia de Arrio.»

;z0ué motivos hay para decir esto? Veamoslo. En
tiempos del Papa Liberio, se agitaban mucho y tenian
grandisima influencia politica los arrianos y principal-
mente los semiarrianos. Il emperador Costanzo, que no
era catélico y que favorecia mucho & los herejes y cis-
maticos, para castigar al Papa, porque se negaba &
condenar a San Atanasio y comuniear con 1os enemigos
de la fe, le amenazd, lo prendid, lo desterrd y lo tuvo
tres anos desterrado, en Berea, poblacion apartada de la
Tracia (8). En estas circunstancias, el Papa, por salir
de su destierro, hablando, no como Papa, no ez-cathedra,
y sin ninguny libertad, suseribié una férmula de fe, que
le propusieron los arrianos (9).

;Qué decia esta férmula? zQué fué lo que firmo este
Papa? _

as formulas de Sirmis, que asise llaman, fueron
tres (10), La primera, presentada en el afio 351, se habia
redactado en términos bastante yagos y podia‘interpre—
tarse en sentido catdlico (11).

‘ La segunda férmula, tambien de Sirmis, lleva la fe-
cha de 357 (12). Esta era evidenfemente herética y no
podia ser aceptada por ningun eatdlico (13).

La tercera formula (14)no es tan claracomo la segun-
da; pero parece mucho ménos ortodoxa que la primera.
Fuéla que mas tarde se empenaron en hacer prevalecer
los sectarios en el coneilidbulo de Rimini.

Ahora bien, zoudl fué la férmula suserita por el Papa
Liberio? jFué la tercera? Queds en duda su error. zLa

(1) Véanse todos log fedlogos, sin excepeion, tanto catdli-
cos como cismdticos d protestantes, al tratar del Minisira del
baulising.

(2) Cum Stephanus non solum non rebaptizaret heereti-
¢os, verumetian hoe facientes, vel ut fieret decernentes, ea-
comunicandos esse censerel., San Agustin, De sinico Baptismo,
confra Petilianum, cap. 14, _ 2 _

(3) Nondum erat diligenter illa Baptismi quastio partrae-
teta. De Baptismo, contra Donatistas, lib. 2, eap.7.

(4) Contra consuetudinem.

(p) Nisi utalinm, si forte existervet, eni esset melius reve-
latm, gratisime aciperet, Lugar eitado, cap. 8. :

(6) Q(’ napropter Sanctus Cyprianus tanto excellentior, quan-
to humilior. Lugar citado, cap. 4.

(7) jEn el afio 366! Y jmurig el afio 357! Platina, L« Vite
de* Pontifie. edicion de 1666, phgs. 77 y 78.

{8; Orsi, Historia Eilesiastica, tomo VI lib. 14, niim. 41,
9) Orsi, lugar citado, nim. 71
?10 Sderates, Historia, lib. 11, eap. 30.

11} Sozomeno, Historia, lib. 4, cap. b

E] texto de esta férmula, puede verse en Ligorio, [storia
dell’ eresie, toma 1, cap. 4, Hresie del secol 4, arts 2, pirrafo 3,
mt;l:é.} 37. :

(13)

(14)

Soerates, 1ib. 2, ca}J._ 25. ) {
Viase su fexto en Ligorio, ligar citado, nim. 38.
Ligorio, lugar citado, nim, 39.

primera? Entonces, constando como consta sy intencion,
queda & salvo su fe. ;La segunda? Y ;cémo se pruebd
que firm¢ la segunda?

Natal Alejandro, que tan erudito es y que por ser
galicano, no puede parecer sospechoso de parcialidad en
fayor de la Santa Sede, aduciendo un gran mimero de
praebas irrecusables, demuestra que el Papa Liberio,
no firmd ni pudo firmar la formuls segunda, que era la
evidentemente heréfica (1),

Los historiadores afirman que la formula suscrita por
Liberio, fué la primera, ¢ sea la redactada en términos
poco precisos, que podia interpretarse en sentido ea-
télico (2).

Afiadase 4 esto que el mismo Papa Liberio, hallando-
5 ya en Roma, en presencia de sus enemigos y perse~
guidores, negd haber suserito la férmula arriana, por 1o
cual volvid 4 ser perseguido y tuvo que refugiarse 4 las
Catacumbas, donde permanecié oculto, hasta la muerte
del emperador (3).

Pero aun suponiendo, no concediendo, que el Papa
Liberio, estando desterrado, hubiese suscrito una for-
mula herética, zqué se desprenderia de aqui? ;Se olvida
que, como decia De Maistre, la violencia prueba la vo—
luntad, no del que tiembla, sino del que hace temblar?
#Bra en este easo libre el Papa? No. jHablaba ex—calle-
draf Ménosaum. A qué, pues, se pinta su firma como
una demostracion contra la intalibilidad?

#No dicen y repifen & una voz todos los tedlogos que
el Papa no es infalible, sino euando define ez—catiedra.
como doctor y representante de la Iglesia universal y
tratando solo de la moral y la fe? (4) Por esto, aun su-
poniendo que errase el Papa Liberio, hubiera errado
solo como hombre, es decir, como errd Pedro, cuando
negd a Cristo (5), lo cual nadie ha negado nuneca que
pueda sueeder, porque # nadie se 1e ha ocurrido el afir-
mar que el divino privilegio de la infalibilidad, que al-
canza solo al interés fundamental de la Iglesia, se ex—
tiende hasta el punto de hacer que en lo humano el
hombre deje de ser hombre.

Y (ya ven nuestros lectores, qué es lo que prueba con-
tra la infalibilidad la tan ponderala caida del Papa Li-
berio!

iCudn absurdo y cuan ridiculo es el protestantismo!

SECCION DE TEOLOGIA MORAL ¥ MISTICA.

CASOS DE CONCIENCIA.

PRIMER CASO,
L.

Tl Cura parroco 6 Beneficiado que no asiste al coro y falta
en todo 6 en parte al Oficio divino, ;4 qué queda obligado?

Iista es cuestion que necesita éxaminarse con algun dete-
nimiento y resolverse con bastante cuidado. Se presenta, no
puede ménos de presentarse hoy muchas veces en la practica,
¥ para evitar eseriipulos que mortifiquen y equivoeaciones
que puedan perjudicar, se hace preciso el dar reglus claras y
pregisas, que sirvan de norma segura,

(1) Historin Eclesidstica, tomo 8, siglo 4, disert. 32, art. 1.

(2) Baronio, Annales, ano 357, nim. 4:5; Fleury, Hista-
toire de I*Eglise, lib, 18, nam. 6; Tournely, Zheologin, To-
mo 2, . 4, art. 2, seceion 2, y Gatti, De Vera Feclesia, tomo 2,
¢. 44, purt. 4 nidmero G, 13 i

(3) Baronio, Annales, afio 359, nim., 37.

(4) Advertendum modo, Papam infulibilitate non donan-
dum, nisi ubi ex-cathedre docel, Natal Alejandro, lugar cita-
do, edicion de 1742, pag. 134, en la zota.

(5)  Brrasset quiden, sicut erravit Petris eum Christum
negavit. Natul Alejandro, lugar citado.
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Ante todo, debe tenerse en cuenfa:

1% Queno hay ni puede haber duda acerea de la obliga-
cion que tiene todo Beneficiado de asistir al coro y de resti-
tuir por su falta, si deja de asistir, no habiendo causa legiti-
ma que lo excuse. Eneste punto, la ley estd terminante (1).

2% Que sin embargo, esta es una ley disciplinal, que por
fuerza ha de segir en todo la suerte de 1a diseiplina.

3.° Que estindo basada la obligacion que impone esta ley
en' la anligun manera de ser de log beneficios eclesidsticos, si
este manera de ser cambia, por netesidad ha de variar tam-
bien lf). obligacion, que ers st nabural y legitima conse-
Cuenciy,

4.2 y dltimo. Que por lo tanto, 4 medida que log benefi-
cios vayan disminuyendo 6 perdiendo sus rentas, por fuerza

han de ir disminuyendo 6 perdiendo las cargas que llevaban
consigo (2),

_ El Derecho candnico, senala fres causas, que eximen 4 log
Curag pérrocos y en general f todos los Beneficiados de la ne-
casidad de asistic al Oficio divino. Son las siguientes:

1% La falta de salud.

2.5 Laneeesidad material, Betionabilis corporis necesitas.

3." La evidente utilidad do la Iglesia. Zpidens ecclesie
wlilitas (3).

Ll Benefieiado que por esbas causas no asiste al coro, por
tener legitima y verdadera dispensa, segun San Alfonso Ligo-
rio, no puede ser privado de los frutos ni ann de las distribu-
ciones correspondientes & su beneficio (4).

Esto es indudable; pero, zqué Beneficiado 8e encuentra en
este caso? ;Qud enfermedad es 1a que exime de 13 obligacion
de asistir al Oficio divino? aQué neeesidad material puede ex—
cusar de una manera legitima? ;Cudndo podrd decirse que es
verduderamente itil para la Iglesia el que el Beneficindo no
agista 4 coro?

Tisto s 1o que vamos 4 examinar en 108 puntos signientes.

II. .

Respecto’d la falta de salud, se necesita deciv muy poco.
Usta es cuestion que solo deben y pueden resolver 1os médi-
cos. Por regla general, conviene distingnir entre las enforme-
dades que pudidramos Tlamar pusajeras y las que son crdni-
cas 6 de mayor duracion,

Respecto 4 lag primeras, no hay ni puede haber duda. Son
de momentos 6 de dias y excusan mientras existén. Dobs ad-
vertirse que, como ¢l mal sea verdadero, no sa requiere que
Sed muy grave pura que constituya motivoe legitimo de dis-
pensa, La enfermadad que no es en §i grave, puede agravarse
SiNo se enida en su orizen. Ademis, una vez sentido el mul,
nadie puede sefialar dusde luego cudl serd su violencia,

Aqui, pues, lo unico que ss necesita es que el mal sen ver-
dadero 6 que no haya ningun sénero de fraude.

Si la enfermedad os cronicn, ya pueds ofrscer mayores du-
dus, porque es dificil el pracisar, cuwdndo constituye legitima
dispensa un mal que dura mucho tiempo, gue sufre muchas
¥ grandesalternutivas y que, por ahadidura, no postra,

lin este easo, pues, no puede haber mdis regla que la de

L) Viase la Bula £ prowimo Lateranensi, de Pio V, ex pe-
dida el 21 de Sefiembre de 1571.

(2) Advertimos, no ohstants, que solo se trata aqui de las
gargas impuestas por derecho eclesidstico, y no de las que son
impuestas por el propio derecho divino.

(8) Bonufacio VIIL, Capite tinico, de clericis non residenti-
bus, in 6, [

() Expedit prenotare, quod ille gui non residet propter
18 tres cansas, non privatur neque fruetibus {erbendm ne-
aue distributionibus. 7%heologia moralis, tomo 111, 1ib, D, Ca-
pitulo 2, dub, 1, art, 4, niim, 130,

tener rectitud y buena voluntad, y proceder en'todo con con-
sejo del médico, que es el juez mas competente, cuando se
trata del enidado de la salud.

El médico, en efecto, serd quien decidird si e Beneficiado
enfermo puede 6 no ir & coro, 6 si podrd 6 no serle nocivo el
exponerse al frio, la humedad ¢ el calor, saliendo de su casa.

Paro acerea de este punto, no hay cuestion, porque, como se
trata de males, no supuestos, nada tan fieil como el cercio-
rarse de suexistencia,

I11.

La necesidad material es causa que necesita mds detenido
exdmen.

Ista cansacomprende:

1.2 Lu imposibilidad de asistir.

2? Lanecesidad de alejarse i ocultarse para evitar algun
grave peligro.

39 La conveniencia de buscar por otro medio legitimo
los recursos que dejun de ofrecer, sin eulpa del Baneficiado, el
beneficio.

Il que estd preso, en el destierro i oculto por temor de ir 4
lacareel 6 ser desterrado, si no es culpable 6 no ha dado cau-
su para que lo persiga la justicia, por tratarse de una falta
material puramente voluntaria, no pierde el derecho 4 los fru-
tos ni aun 4 las distribuciones (1).

Lntiempos de turbulencias politicas, como los presentes, ha
bri necesidad de recordar y aplicar estd doctring, en no pocas
ocasiones,

Tl Beneficiado que se halla en un punto en que hay peste y
puede llevar el contagio al lugar en que tiene su beneficio, el
que vive en un pais despeduzado por la guerry, 6l (ue tema
que le persigan enemigos que pueden hacerle mal, y todos
los que se encuentren en este 6 purecidos cusos, quedan exen-
tos de 1a obligacion de la asistencia 4 coro, sin perder por esto
ni los frutos ni las distribuciones (2).

Bonaeina libra tambien de la obligdcion del eoro 4l Benefi-
ciado que se ve formalmente umenazado por un ENemigo per-
sonal (3),

Por regla zeneral, advierton los tedlogos que la asistencia
4 ¢oro no obliga con verdadero ¥y grave detrimento de 1a hon-
ra, la vida, 1a salud 6 la hacienda. L asistencia es un pre-
cepto eclesidstico, que no puede obligar cuando por lo ex-
fraordinario de las circunstancias, se encuentra en frente de
otro precepto, que sea natural 6 divino,

El Beneficiado que ha sido privado de su beneficio, no por
culpa suya 6 sin causa candnicn, habiendo perdido la utili-
dad, no puede conservar la obligacion, que de la utilidad na-
cia (4), En el propio caso se encuentra el que'solo posee el ti-
tulo, y no el dominio 1itil del beneficio (5). B&to puede ocurrir
SIGINPre que 1a potestad civil se oponga 4 que entre en pose-
sion de su beneficio el Beneficiado que fenga en sun favor una
eleccion legitima 6'candnica,

Y aun preseindiendo de esto, los beneficios se alteran d se

extinguen cuando en todo 6 en parte pierden sus rentas. En

este caso, hasta hay causa candnica para que la potestad ecle-

(1) Salmanticenses, Cursus Theologie Moralis, tomo 1V,
trat. 16, cap. 4, punto 3, nim. 0.

2) Omnes isti et similes casus exousant beneficiatum ab
asistentia chori, illumgue habilitant, non solum ad fructus be-
nefiell, sed ad distributiones. Garcia, De Beneficits, 3." parte,
cu.%;. 2, i num 361,
m;)o 72'" heotogiy Moralis, De Horis canonicis, q 6, p. 2, & ni-

() Salm
numerg 36,

) Salmunticenses, lugar citado, par. 4, num. 4.

anticenses, lugar citado, cap 2, punto 3, pur. 3,
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sidstica los suprima, los renna 4 otros beneficios 6 adopte lag
medidas que sean mas oportunas con el fin de que puedan ser
un auxilio, y no un perjuicio para. el culto (1). Y esto llega
hasta el punto de que el rezo divino pueda suprimirse en todo
¢ an parte, segun que en todo den parte desapurezean las ren—
tas del beneficio. La carga splo puede ser proporeional 4 la
utilidad. Lugo, seguido en'esta opinion por muchos otros
tedlogos, sostiene que el Beneficiado solo tiene el dsher de cu-
brir 1a8 cargas beneficiales, en proporeion. & las ventajas que
del beneficio conserva. Soto afirma que no pueds conservar la
obligacion de asistir 4 coro, el Benefieiado que no conserva
rentas para su sustento (2). Ofros tedlogos ensefian que el be-
neficindo solo esth obligado @ haeer lo que corresponde 4 la
parte de renta que recibe (3). Cuanda las rentas de los bene-
ficios sean tan tenues que no basten & mantener ¢on el decovo
debido & los ministros del Senor, hasta pueden autorizar pura
la suspension completa del oficio divine en las iglesias cate-
drales, colegialesy aun en las parroquiales (4).

Los Salmanticenses sientan como doetrina general, que st
por la esterilidad de los afios (5}, el beneficio no produce nin-
gun fruto, el Beneficiado no tiene obligacion de continuar el
rezo [6).

Y se comprende que asi sea, porque de otro modo, e} bene-
ticio imponiendo carzas y no dando medios de sostenerlas,
como dicen muy bien los citados Salmanticenses, mas hien
que beneficios, serian maleficios (7).

Por otra parte, es doctrina comunmente admitida que los
Beneficiados, siempre en la parte de derecho meramente eele-
sifistico, no se obligan por razon del drden, ratione ordinis;
sino por la justa y candnica recompensa que reciben, rafione
mercedis quan accipivad (8).

Esto sentado, ficil es comprender gue enando por cnal-
(uier cauga, independiente de la voluntad del Beneficiado, el
beneficio no puede spstener sus propias cargas, el Beneficiado,
ann sin perder el titulo, no puede creerse en el deber deman-
tener la obligacion. Las cargas son en este caso un fin y las
rentas son los medios. Desapareciendo, pues, los medios, es
materialmente imposible el llegar hasta el fin.

Todas las leyes cundnicas relativas'd las cargas beneficia-
188, descansan por necesidad en lu condicion de qua el benefi-
¢io eonserve las rentas que fenia ewando se senalaron sus
cargas, para que el camplimiento de éstas eargas siga siendo
una obligacion precisa (9).

(1) BSalmanticenses, Cursis Moralis, tomo VI, trat 28, ca-
pitulo vnigo, punto 16, par. 1; mim; 693. .

(2) Cuinon remanet bona pars sustentationis ex fructibus
beneficii. Apud. Sulmaticenses, tomo 1V, trat. 16, cap.2, pun-
to 3, pir 5, nim. 4.

31 Pelliz, trab. 5, cap. 8, nim 187 y Lesius, lib. 2, cap. 34,
dub, 31, mim. 169. :
{42 Salmanticenses, lugar eitado, eap. 1, punt. 1, nim. 3.

Lo mismo pudiera decirse por no percibir su dotacion
el Clero.

(6) Si ob sterilitatem annorum nulloz fructus redderet
beneficium, beneficiatum non esset obligatum ad horas. Lu-
gar citado, eap. 2, punct, 3, pirrafo 3, pag. 43.

Pero adviértase que la obligacion persevera, si aunque no
haya ningun beneficio pingie, se poseen varios tenues. Lugar
citado, Purraf‘o 5, niim. 46,

(7) Non esset beneficium, sed maleficium, siad tantum
onus adstringeret, obsque utilitate considerabili. Lugar cita-
do, niim. 46.

(8) Beneficium insufficiens habetur quasi non esset hene-
ficium,—Salm. Lugar cifado. !

{9) Bueno es tener en cuentaque la disciphna ha eambia—-
do en este punto. En efecto, cuando se expidié la Bula citada
de Pio V, la Iglesia tenin rentas propias y solo desaparecinn
cuando sus bienes disminnian de valor.

Ahora lag rentas son la dotacion ¢ue debe dar el Gohierno,
y cuando no la dd, las cargas dejun de ser una obligacion.

Los antiguos canonistas habluron muy poco ds esto, porque
en su tiempo erg otra la forma de la dotacion de la Igfasia.

De aqui s¢ infiere:

1° Quo el Beneficiado que falte al cora, si nada recibe, do
nada tiene que responder, v si solo recibe parte de su dofa=
cion, iinicamente tiene que restituir por 1a parte que llegue &
SUS manos, de una munera no nominal, sing real.

2.° Que formando una sola cosa todos los productos del
heneficio, seandel origen que sean, el Benafie iado no tiene que
restituir ni con solo la pare ovencional ni eon solo la do-
tacion, sino con lo gue recibe, y solo en Proporeion 4 la parte
que recibe, Si, pues, 4 un Beneficiado so le obligase 4 resti-
tuir de solo la parte ovencional que reciba, por toda la dota-
eion, que no recibe, sz le impondria una earga injusta, que la
razon condena y el derecho candnico no autoriza.

Afiddase 4 esto que, cnando lo que ss percibe sea muy
poco, tan poeo que no aleance ni aun para poder vivir mal',
por haber casi impotencia fisica, puede diferirse Ia restitucion
hasta que, cobrandose la dotacion entera, ge pueda vivir con
alzun desahogo.

Iv.

Tambien excusa de la asistenein & coro toda ocupacion que
sea de evidente utilidad para la Iglesia (1),

Ll asistir 4 los enfermos en tiempos de guoerra ¢ epidemia,
el ocuparse por encargo de la Izlesia en obras de beneficencia
¢ caridad, el confesonario en dias de gvan concurso de peni-
tentes, y en una palabra, todas las ocupaciones piadosas que
sean verdaderas y que no se puedan aplazar, por ser de evi-
dente ntilidad para la Iglesia, son causa de que se dispense,
6, mejor dicho, de que sg conmufe el rezo.

Ademis, los prebendados que ensenan Sagrada Eseritura, en
colegios piiblicos, no enlos privados, aunque no asistan al coro,
por la evidente utilidad de la Iglesia, no pierden al derecho &
los frutos de sug beneficios. Son muchos los autores que anaden
que del propio modo se excusan legitimamente de la obliga-
cion del coro los que explican teologia, ednones y cualquiera
ofra asignatura, que sea como preparacion para las ciencias
sagradas (2). San Alfonso Ligorio, contra la opinion de Con-
cing, biene por probable que este privilegio 6 dispensa alean-
za tambien 4 los Curas pirrocos que se dediean d este género
de ensensnza (3).

Y 5i esto sucedia antes cuando existia la unidad catdlica y
todos los poderes piblicos vigilaban por la pureza de la fe,
4qué no ha de decirse hoy, que; por habsrse proclamado la li-
bertad de cultos y haber perdido toda su proteceion 1alglesia,
la enseflanza, la difusionde la sana doctrina, se ha convertido
en | primera y més imperiosa necesidad? Gpande es la ntili-
dad espiritual del rezo divino; pero no creemos que se pueda
poner en duda, que cuando el tiempo no permita otra cosa,
por evidente ufilidad de la Iglesia, se puede autorizar 4 los
Beneficiados; capaces de enseiiar, para que, rezando, por su-
puesto privadumente, sin perder los frutos de sus beneficios,
ocupen en ensenar los fundamentos dela fe y la sana doetrina,
las horas que habian de ocupar en el oficio, ¢ en el coro.

Antes se hablaba solo de colegios piiblicos, es decir, de los
seminarios episcopales, 6 las universidades pontificias; pero
habiendo cambiado los tiempos, y subsistiendo siempre la ne-
cesidad de lu buena ensenunza, creemos que por colegio pii-
blico debe entenderse, todo establecimiento de instruceion re-
ligiosa, dirigido 6 al ménos aprobado y vigilado por el Obispo

De todos modos, aun en el casa de nceptar esta opinion, el Be-
neticiado: no podrd creerse dispensado, mientrasnocuente con

(1) Véase el P. Murtin de Sun Jogé, lib. 1, De grat.: tratado
18, num. 3.

(2] San Ligorio, lugar citado, ndm. 132,

(3) Lungar citado,
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1a prévia autorizacion del ordinario. Sin este requisito, los C'a-
bildos tendrian siempre razon para oponerse i que, porsiy
ante gf, se coneedissen esy dispensn 108 propios interesados.

'8

Tenemos, pues, que, segun el derecho candnico, los legiti-
mamente dispensados, comoacabamos de ver, aungne no asis-
tan f coro, no tienen obligacion de restituir. Pero, dadas las
actnales eircunstancias, conocida como lo es la tristisima si-
tuacion del Clero, ;e6mo han de restituir los Beneficiados que
dejen de asistir al oficio divino, sin enusa candnica que les
sirva de excusa 6 dispensa?

Ante todo, debe advertirge:

L. Que los Tedlogos excusan de 1a regtitucion 4 los Bene-
ficiados que solo dejan de asistir § coro ocho 6 diez dias en el
aiio (1).

2.2 Que los Beneficiados, si rezan en un dia, lo que dejaron
de rezar en obro, annque ¢l rezo sea gnus diei, se libran de lo
obligacion de restituir {2}

3.2 Que como la obligacion de coroes de derasha positiva
6 disciplinal, puede prevalecer contra ella la costumbre, y por
lo tanto, 6 se reduce solo 4 los domingos ¥ fiestas mis solem-
nes, 6 se extingue por completo, cuando por falta de Sacerdotes
Y earencin de racursos para sostener decorosamente el culto,
se abandona paco 4 poco el rezo diario en forma piblica y so-
lemne.

En cualquiera de estos tres casos, salvo siempre el fraude,
desapirece la obligacion de restituir,

Cuando no haya estas tres causas legitimas de excusa, la
restitucion puede hacerse:

1% A la fibriea @ obras pias, cuando asi esté dispuesto por
los estatutos, ¢ aungue nolo esté, sea este el madio que se
prefiera.

2.2 Dando limosnas 4 los pobres, cuando los estatutos ¢
Sinodales, dejen al Beneficindo en libertad para haeer § su

agrado y segun su conciencia, la restitucion (3).

En este caso, debe tenerse muy presente que Alejandro VII,
en laProposicion 33, condend la opinion de'los que ereian que

bastabun las limosnus heehas antes, para restituir por omisio-
nes de fecha posterior (4).

Si el Beneficiado es pobre, puede hacer la restitucion, din-
dose i si mismo la limosna (5), ¥ para esto, ¢omo su pobreza
sea verdadera, puede proceder por &f solo; sin necesidad’ de
pedir consejo 6 auxilio al confesor {6).

Esto solo podrd dejar de tener lugar, en el easo de que
el Beneficiado haya cometido la falta, confindo on gue por ser
pobre, puede hacer en si mismo la restitucion. Esto serig un

verdudero abuso, y la ley moral, supone siempre lu buena fo
en quien ha de aplicarla (7).

o . . .
3.° Para la restitucion, por omisiones en al rezo, pueds el
Beneficiado apelar 4 las Bulas de composgieion.

Si adopta este medio, por cada Bula puede componer 8 rea-
les y 28 maravedises, ¥ tomando 50 Bulas, que no puede to-
T o s

(1) Salmanticenses, lugar citado, nim. Hd.
(2) Salmanticenses. lugar citado, nim. 65.
‘3} Fillinging, fomo 2, trat. 23, cap 10, nim, 325.
(4) Restitutio fructuum, oh omissionem horarnm suppleri
potest per quascumque elemosinas, quas antea beneficiatus
defructibns sui benefioii fecerit,
Condenada esta proposicion,

9) B i%)ﬂe vere sit pauper, potest sibi eos fructus in elemo-

sinam upplicare, Salmant, lugar citado, niim. G1. -
Nec indiget ad hane applicationem, consilio aut jndicio

confessarii, god absque hae, si sibi de sua puapertate consti-

teril.‘" Dotest sibi applicare, Saln., lugar citado, nidm. 61,
(7] =alme, lugay eitado,

mar mis en un aio, puede componer hasta 2.041 rs. va. Si ne-
cesitase componer por mayor cantidad, debe para ello pedir
1 gracia 4l Comisario general de 1a Sunta Cruzada (1),
Afifdase @ todo esto, (us la restitucion pueds y debs apla-
zwse, si hay impofencia fisica ¢ moral de hacerla, La Iglesia,
no exige el ewmplimiento de esta pena, con tanto detrimento.

SEGUNDO,. CASD.

Despues de eslebrado un matrimonio candnico en debids
forma, ss averigua que los contrayentes son parientes dentro
da los grados prohibidos, que tienen impedimento dirimente
de consanguinidad, y que, por lo tanto, aunque se hallan en
buena fe, su enlace, por mds que no haya sido culpable, es
nulo.

El Pirroco no puede dudar de esto, porque se le ha hablado
de ello, ha recurrido 4 los archivos, ha formado el frbol ge-
nealdgico y se ha conveneido de que en realidad existe el im-
pedimento.

En estas circunstancias, uno de log confrayentes, que nada
sabe aun, se le acerca para confesarse 6 con cualquier otro
motivo.

&Qué debe hacer el Pirroco en este caso?

Contestaremos, exponiendo fécilmente la doctrina de San
Alfonso Ligorio.

Si el impadimento fuese oculto, de afinidad nacida de adpu-
la ilicita, por ejemplo, que llevase consigo descrédito, claro
es gue deberia: procederse con grandisima TEServa; pero tra-
tindose de un impedimento ordinario, que poede

hacerse pii-
blico, sin ningun paligro

» 10 puede haber inconveniente nin-
guno en plantear desde luego la cuestion; ¥ dirigiéndose al

interesado, decirle lo siguiente: ¢Despues de haber dadod us—
ted la bendicion nupeial, he sabido que V. y su esposa se ha-
Han ligados por un impedimento de consunguinidad en ter-
cero 4 cuarto grado. Como el mal esti ya heelio, es preciso
repararlo del mejor modo que se pueda y todo lo antes posi-
ble Como al contraer, los dos estabaie de buena fe, por-
que ignorabais el Parentesco, esto facilita mucho la adquisi-
eion de la dispensa (2), puesto que por ser difieil el recurso al
Papa, y habar peligro de esedndulo 8L no se separan, Vdg
deingontinencia, si contimian juntos,
contraido in facie Eclesie, el Obispo
dispensu (3). Esto serd cosa de mu
gasto. Ruego, pues, 4 V.

wy O
en atencion § habap _’ya
puede dar la neeesaria
¥ poco fiempo y de ningun
que se haga cargo de los deheres
que su espacial situacion le LmIpone, se abstenga del uso de
los derechos gue el matrimonio legitimo le da, y espere por
algunos dias la dispensa que hoy mismo pido al Prelado »

Dicho esto, y afadiendo todas lag demis prevenciones ¥ re-

flexiones que aconseje la prudencia, debe obtenerse, como go
ha indicado, 1a dispensa, y revalidar el matrimonio, sin mds
formalidad qua la de hacar quelos eonyuges renueven el con -
sentimiento, una vez vemovido el impedimento que anulé
el primero,

Esta dispeansa, que no tiene al ea
ni es de la Penitencinria ni ss pe
que puede ocasionar infamia si se revela, dehe unirse al ex-
pediente matrimonial pare que en todo tiempo conste que el
impedimento estd dispensado en debida forma.

Si se temiess que, conocida la nulidad del primer matrimo-
nio, alguno de log ehnynges ss negase & consentir en la reyva-
lidacion, sa deberg callar, para ayitar escindalo, obtener sin
decir nada ln dispensa, v proceder & la revalidacion ipor los

ricter de raservada, porque
fiere 4 impedimento oculto 6

(1) Trullench, 7z Bullg, 1ih, 3, cap, 2, niim, 3,

(2) Ligorio, Z%eologta Morali . 9, lit
Dub, 4, i 1124 g orais, tom. o, lib, 6, cap. 3

1
(8) Ligorio, lugar citado, ndm. 1:128,
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56 EL CONSULTOR DE LOS PARROCOS.

medios prudentes que sefialan los tedlogos. euando uno solo
de los contrayentes estd de buena fe (1).

Como ya la clandestinidad no existe, por haberse celebrado
el matrimonio con todos los ritos y ceremonias gue preseribe
la Iglesia, y como ademds, se ha obtenido la necesaria dispen-
sa, parala revalidacion no se requiere otra cosa que la reno-
vacion del consentimiento por parte de los cényuges.

Asi es, que si ambos proceden de buena fe, basta con que
despues de obtenida la dispensa, mituamente se digan: ¢Re-
nuevo mi consentimiento; te acepto de nuevo por mi esposu.»

Y la mujer & su vez: ¢Renuevo igualmente mi consenti-
miento; te acepto tambien de nuevo por mi esposo.»

Si uno de los cénynges procede de mala fe, y se feme con
fundado motivo gue se niegue 4 la revalidacion, se le pu-
diera arrancar el consentimiento de una manera indirecta, di-
ciendo por ejemplo la mujer al marido: «Si nnestro matrimo-
cio hubiese sido nulo, zeonsentirias de veras en revali-
darlo? (2).

Lo esencial es que, cualguiera gue sea la forma, el consen-
timiento se renueve para que el matrimonio se revalide.

TERCER CASO.

Se nos dirige la signiente consulfa:

«La ley de 1862 acerca del consentimiento 6 consejo paterno
Jué aceptade por 1a Iglesin, gue la kizo suya, y por consiguien-
te, subsiste iufegra mientras no sed expresamente derogada,

Aliora bien, jante ¢uién ha de otorgarse el' documento que
haga constar este consentimiento? ;Tendrd que otorgarlo un
notario piiblico? jDeberd preferirse nn notario eclesidstico?
;Bastard que se otorgue ante el Cura parroco?»

En contestacion 4 esta consulta, diremos: :

1.2 Que laley de 1862, era puramente civil y solo tenia y
podia tener efectos civiles.

2% Que la Iglesia la aceptd para esto y solo para esto, sin
creer jamds que constituyese unnuevo impedimento dirimen—
te ni aun gmpediente.

3.% Que solo podia admitirla, como aconsejan los tedlogos
que se admita, esto es, para que cuando la conciencia no obli-
gue # prescindir del consentimiento paterno, se haga todo lo
posible por evitar enlaces inconsiderados, hechos contra la
voluntad de los'padres y expuestos 4 muchos esedndalos € in-
convenientes.

4. Que establecido el matrimonio eivil, y separada por lo
tanto lu parte civil de lareligiosa, el juez munieipal, cuidade
la ejecucion de la ley de 1862, y el Cura pirroco, solo queda
con la obligacoin de eumplir en todas sus partes, con lo que
preseriben los sagrados Cénones.

5.2 Que si esto mo obstante, se quiere obtener un docn-
mento especial que haga constar el consentimiento paterno,
este documento puede otorgarse ante eualquier notario, que
tenga fe piiblica, sea civil ¢ eclesidstico.

B8.° Que no hay ninguna disposicion ecandénica ni ¢ivil que
exija este documento.

7.° Que, como es documento puramente voluntario y como
ademds no tiene ningun efecto civil, no cae bajo la jurisdie-
eion de la ley del sello y se puede extender en el papel que pa-
rezea mis oportuno y ménos dispendioso.

8.° Que lo mejor seria, quepara ahorrar pasos y gastos 4
los contrayentes y facilitar en lo posible 1a celebracion del

matrimonio canénico, se otorgase el consentimiento paterno

ante ¢l Pérroco y solo en papel comun.
Esto es mis importante de lo que 4 primera vista parece.

(1) Ligorio, Ingar citado, niam. 1.123, al fin.
(2] Ligorio, lugar citado, niim. 1.114, 1.115 y 1.117.

Son muchas las personas que comsten el sacrilago atenfado
de casarse solo civilmente, por figurarse que asi evitan algu-
nag molestias. Este ervor, que tan funesto va 4 ser 4 algunas
familias, debe ser destruido de fodas maneras,

En este punto, debe adoptarse como regla fandamental, el
principio de que lo que no esti mandado, no es obligatorio, 6
lo que es lo mismo, que no deben reconocerse obligaciones
que el derecho candénico no imponga.

El matrimonio sacramento, tiene férmulas propias 6 cand-
nicas'y no necesita para nada de las férmulas ajenas g civiles.

El rey de Holanda ha eserito al Papa,
ber entrado en el afio 81 desu edad.

Al propio tiempo le dice que siente rativar sy embajador de
Roma; pero que no puede ménos de hacerlo, porque las Cdrtes
han suprimido en los presupuestos la partida indispensable
para el sostenimiento de esta embajada.

Esta noticia se presta 4 muchos comentarios; pero no 10s
hacemos, porgue despues de todo, bastunte se dice con solo
indicar que el Gobierno de Holanda es de log que creen que
es perdido el dinero que se invierte en fomentar los intereses
religiosos y morales. jQué aberracion! ¥ [qué cara va 4 costar
4 los pueblos!

felicitfndolo por ha-

Iil Sinodo protestante, reunido en Paris, ha terminado ya
sus sesiones. Coma no podia ménos de suceder, comenzg dis-
putando y aeabd sin poder ponerse de acuerdo. El libre exd-
men es la confusion de lengnas y no puede dar de siotros re-
sultados.

Aparte la inmensa variedud de spefas, los protestantes del
Sinodo aparecieron desde luego reunidos en dos grandes ban-
dos, enteramente opuestos ¢ irreconciliables Pertenccian al
primero los fradicionalistas 6 sean 10s que ereyendo que s8
puede faltar impunemente 4 la légica, se figuran que es po—
sible armonizar el libre exdmen que excluye todo simbolo,
con la fe y el culto, que sin el simbolo no puede ni aun con-
cebirse, El segundo partido se compone de los protestantes
que, dejiindose arrastrar por la logica, desde las alturas del
libre exdimen, han rodado hasta los abismos mds profundos
de la ineredulidad.

Los primeros dicen 4 los segundos: «Conservemos al menos
la Bibhia.» Y los segundos responden 4 los primeros:» Y ;eomo
se conserva la Biblia, sin renunciar al libre exdmen?s

Log primeros, aspirando 4 salvarse por medio de la incon-
secuencin, deseaban redactar un simbolo, reducido 4 confesar
el 6rden sobrenatural, la divinidad de Jesis y la fo en la re-
dencion, Los segundos, no queriendo separarsé en nada de la
l6gica protestante, han protestado contra todo proyecto de
simbolo, fundéndose en que preseribir una fe comun, es ma-
tar el protestantismo.

Esta visto que el profestantismo no es ni puede ser mis
que la Torre de Bahe{.

Il Padre Carnoldiha publieado sus tres conferencias, en de-
fensa de la residencin de San Pedro en la Cindad Eterna. Son
tres eruditisimos sermones, en los cuales se coloea la cuestion
fuera de toda duda y se reunen cuantos argumentos se pue-
dan desear para vencer y aun confundir & log Bnemigos de Ja
Santa Sede.

e s

Hemos recibido y leido con mucho gusto el niimero 8 de Za
Defensade la Sociedad, revista de intereses permanentes v fun-
damentales, destinada 4 defender la Religion, la familia v la
pitria contra las doctrinas y tendencias de la Internacional.

Egte pericdico, que es ajeno por completo @ todo partido
politico, solo ge oeupa en examinar las enestiones mis tras-
cendentales y que mds importa conocer y resolver en nuestro
tiempo.

O.8. C,5. BE. C. A. R.

. e e S

Director-propietario, D. FERMIN ABELLA
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MADRID.—Imprenta de E. de la Riva, Aleald, 7, bajo.
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